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Н.Н. Кривальцевич 

К ПРОБЛЕМЕ РАСПРОСТРАНЕНИЯ ТРАДИЦИЙ  
КУЛЬТУРЫ ШНУРОВОЙ КЕРАМИКИ  

В МЕЖДУРЕЧЬЕ ПРИПЯТИ И ЗАПАДНОЙ ДВИНЫ

N.M. Kryvaltsevich. On the problem of the distribution of the 
Corded Ware culture traditions to the area between the rivers Pripyat 
and Western Dvina

The regions between the rivers Pripyat and Western Dvina were part 
of the Corded Ware cultural area and were connected with the Central 
European regional groups of the Corded Ware culture. The Corded Ware 
pottery forms, pottery ornamentation styles, tools and Corded Ware syncretic 
elements incorporated into cultures, groups and types of sites of the 3rd — 
early 2nd millennium BC in the Upper Neman and Pripyat regions as well 
as the in Upper Dnieper area (the Middle Dnieper Culture) were observed. 
The regional groups and single burials with traditions of Corded Ware 
funerary practices were identified. The Corded Ware traditions and ideas 
were distributed from the Circumbaltic cultural circle most actively. The 
author pays attention to the communicative activity of the Middle Dnieper 
Culture carriers in the direction to the Eastern Baltic. Apparently, the Middle 
Dnieper Culture had an active influence on the formation of cultural and 
communication space from the Upper Dnieper to the Eastern Baltic.

К настоящему времени отсутствует концептуальное решение 
проблемы возникновения и поэтапного развития археологических 
комплексов, содержащих «шнуровую керамику» и распростра-
ненных в междуречье Припяти и Западной Двины. Большинство 
исследователей предлагало связывать их появление, как и в дру-
гих регионах лесной зоны Восточной Европы, с массовой миг
рацией носителей культуры (культур, круга культур) шнуровой 
керамики, последующей ассимиляцией местного населения 
«лесного» неолита и развитием своеобразных региональных 
типов/групп памятников. При разработке указанной проблемы 
следует обратить внимание на новые гипотезы о генезисе и раз-
витии комплексов со «шнуровой керамикой» к западу от Вислы 
(3000/2900  — 2300/2200 ВС) (см., например: Czebreszuk, 2001; 
Furholt, 2014 и др.). В частности, предлагается рассматривать их 
в рамках культурного пространства с определенным набором на-

 
 
Электронная библиотека Музея антропологии и этнографии им. Петра Великого (Кунсткамера) РАН 
                                  http //www kunstkamera ru/lib/rubrikator/05/978-5-00105-138-1/ 
                                                                          © МАЭ РАН 



214

дрегиональных и локальных признаков, стилей, объединенных 
межрегиональными культурными связями и «шнуровой» комму-
никационной системой. Отличительные черты, стили и идеи воз-
никали в разное время и в разных частях «шнурового» простран-
ства. Наблюдалась большая изменчивость основных веществен-
ных и иных компонентов (погребальных, социальных, хозяй-
ственных, символических и др.) во времени, а также от региона к 
региону, когда «шнуровые» идеи и традиции становились досто-
янием новых сообществ на других землях. Активное расширение 
«шнурового» культурного пространства происходило, вероятно, 
не в результате массовых миграций, а вследствие возрастающего 
значения обменных и коммуникационных связей, возможностей 
мобильности, открытости в установлении контактов и в обмене 
идеями, а также, не исключено, в результате распространения 
и  привлекательности новых способов жизнеобеспечения, соци-
альных норм, мифолого-религиозных представлений и др.

Нет сомнения в том, что территория междуречья Припяти 
и Западной Двины входила в «шнуровое» культурное простран-
ство и была связана с центральноевропейскими региональными 
группами культуры шнуровой керамики (КШК — в статье ис-
пользуется традиционный для восточноевропейской археологии 
термин «культура шнуровой керамики», которым обозначается 
западно- и центральноевропейское «шнуровое» культурное про-
странство), что подтверждается присутствием археологического 
материала и объектов с соответствующими таксономическими 
признаками и стилем, в том числе в измененном виде (см. также: 
Крывальцэвіч, 2001; Чебрешук, Шмит, 2003; Лакіза, 2008 и др.). 
В состав выделенных материалов с признаками КШК входят слу-
чайные находки, а также отдельные артефакты и их группы на 
поселениях ІІІ — начала ІІ тыс. до н.э., которые фиксируются 
в региональных группах памятников со «шнуровой керамикой» 
на территории Верхнего Понеманья и в бассейне Припяти, на па-
мятниках среднеднепровской культуры в Верхнем Поднепровье. 
Аналогичными или очень близкими комплексу КШК являются 
изделия А-типа: амфоры, горшки и каменные сверленые топоры 
(рис. 1). Показателям КШК соответствуют некоторые типы крем-
невых топоров, наконечников стрел. К характерному компонен-
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Рис. 1. Гипотетические направления распространения традиций и идей культу-
ры шнуровой керамики (а, ж) из циркумбалтийского культурного круга в меж-
дуречье Припяти и Западной Двины. Гипотетические направления распростра-
нения влияния культуры шаровидных амфор (б) (по: Szmyt 1999; Зуева 2011); 
в — погребения с преобладанием признаков культуры шнуровой керамики на 
территории Верхнего Понеманья, в бассейнах Припяти и Вилии (1 — Камень 
2; 2 — Дакудово 5; 3 — Красносельский («погребение шахтера»); 4 — Пархуты 
1; 5 — Куранец), типа Великой Горожи (6 — Великая Зимница; 7 — Вейна;  
8 — Ставище; 9 — Велятичи; 10 — Буда; 11 — Великая Горожа); г — памятники 
с керамикой WLT-типа культуры шнуровой керамики; д — памятники с горшка-
ми А-типа культуры шнуровой керамики; е — памятники с амфорами А-типа 
культуры шнуровой керамики
Fig. 1. Hypothetic directions of the distribution of the Corded Ware culture traditions 
and ideas (а, ж) from the Circumbaltic cultural circle to the area between the rivers 
Pripyat and Western Dvina. Hypothetic directions of the distribution of Globular 
Amphora culture influence (б) (by Szmyt 1999; Зуева 2011). в — graves with 
a predominance of the Corded Ware culture features in the Upper Neman and the 
river Vilia and Pripyat regions (1 — Kamen 2; 2 — Dakudovo 5; 3 — Krasnoselskij 
(“miner grave”); 4 — Parkhuty 1; 5 — Kuranets), Velikaia Gorozha type (6 — Velikaia 
Zimnutsa; 7 — Veina; 8 — Stavishche; 9 — Veliatsichi; 10 — Buda; 11 — Velikaia 
Gorozha); г — sites with WLT-type ceramic of the Corded Ware culture; д — sites 
with A-type pots of the Corded Ware culture; е — sites with A-type amphora of the 
Corded Ware culture
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ту многих поселенческих комплексов КШК относятся горшки 
с волнообразными пальцевыми защипами на шейке и под краем 
венчика (Wellenleistentöpfe или WLT-тип). Фрагменты керамики 
WLT-типа обнаружены среди материалов 24 памятников на терри-
тории Беларуси в Полесье, Понеманье, Поозерье (Скема), в сред-
нем течении Березины (Петровичи), в Верхнем Поднепровье 
(рис. 1). Один из таких сосудов находился в культурном слое не-
олитического поселения, над которым был насыпан курган сред-
неднепровской культуры с двумя погребениями на «горизонте» 
(Рогачев-Комарин 2, Рогачевское Поднепровье). Погребения со-
вершались не ранее середины — начала второй половины 3 тыс. 
до н.э. Фрагмент близкой по типу керамики с  пальцевыми за-
щипами из Прорвы 4 (Рогачевское Поднепровье) датирован ра-
диоуглеродным методом около 2330 ВС (Кі-9216: 3875±100 ВР) 
(Yazepenka, Kośko, 2003).

Многочисленную категорию составляет керамика с отдель-
ными морфологическими орнаментальными элементами, проис-
хождение которых необходимо связывать с центральноевропей-
ским «шнуровым» пространством.

Выделяются погребения с преобладанием признаков КШК, 
но при этом с присутствием отдельных элементов других куль-
тур («лесного» неолита среднеднепровской культуры) (рис. 1). 
На территории Верхнего Понеманья (верхненеманская груп-
па) к ним относятся погребения в Пархутах 1, Дакудово 5 (?), 
Красносельском («погребение шахтера»), Дроздах 12. Это грун-
товые и, вероятно, одиночные погребения в ямах, совершенные 
по обряду трупоположения, со скорченным костяком на боку 
(Красносельский), с ориентацией ямы по линии юго-восток — 
северо-запад, с погребальным инвентарем (горшками, камен-
ными сверлеными топорами, кремневым пришлифованным 
топором, кремневыми наконечниками стрел, ножами, отщепа-
ми, костяной иглой). В бассейне Средней Березины и на западе 
Оршанско-Могилевской равнины, по моему мнению, следует вы-
делить региональную группу грунтовых погребений КШК типа 
Великой Горожи: Великая Горожа, Велятичи, Буда, Ставище, 
Великая Зимница, Вейна. И.И. Артеменко включал их в сред-
неднепровскую культуру (Артеменко, 1967). Это одиночные по-
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гребения и могильники, состоящие из нескольких погребальных 
объектов. Они располагались на небольших реках, возле заболо-
ченных низин и на моренных возвышенностях. Костные остатки 
находились в сравнительно глубоких ямах (глубина некоторых 
до 1,6–2,5 м, ориентация — север-юг, запад-восток). В погре-
бальный инвентарь входили горшок, каменные сверленые топо-
ры (два из них лопастные), кремневые шлифованные топоры и 
пластины, каменная шлифовальная плитка. Другие погребения 
КШК, осуществленные по обряду ингумации, обнаружены на по-
селении Камень 2 (Западное Полесье) и возле Куренца (бассейн 
реки Вилия).

Бесспорным является утверждение об участии КШК в раз-
витии среднеднепровской культуры (СК) (2600–1700 ВС), что 
прослеживается в погребальном обряде, а также отчасти на ма-
териале поселений. Не исключено, что традиции КШК были 
восприняты на Верхнем Днепре тогда, когда здесь уже присут-
ствовали комплексы с некоторыми характерными для СК особен-
ностями. СК, как, кстати, и фатьяновскую культуру, следует рас-
сматривать в качестве своеобразных очагов культурного развития 
в лесной зоне, оказавших большое влияние на соседние регионы. 
Нельзя не отметить коммуникативную активность и простран-
ственный динамизм носителей СК. Уже около 2600–2500 ВС их 
присутствие отмечается на Сокальской Гряде (Юго-Восточная 
Польша) (Machnik et al., 2009). Материалы и элементы, харак-
терные для СК, обнаружены во многих других регионах к западу 
от Днепра: в Верхнем Побужье, Верхнем Повисленье и бассей-
не Сана, на Волыни, в Мозырском и Припятском Полесье, в бас-
сейне Верхнего Понеманья, в Белорусском Подвинье, а также 
в Восточной Прибалтике. Вероятнее всего, эти проникновения 
были обусловлены освоением коммуникационных и обменных 
путей по Западной Двине, Припяти, Березине, Неману в стрем-
лении получить некоторые виды престижных изделий (янтарные, 
кремневые, каменные и др.) (Кривальцевич, 2011), что приводило 
к неизбежным контактам с представителями других культурных 
традиций, в том числе КШК, и формированию общего культур-
но-коммуникационного пространства от Верхнего Поднепровья 
до Балтии.
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Сравнительный анализ «шнурового» материала позволяет 
предположить, что в междуречье Припяти и Западной Двины 
наиболее активно распространялись традиции и идеи КШК из 
Циркумбалтийского культурного круга (рис. 1). Наверняка они 
были в припятско-двинском междуречье уже в средине — второй 
половине ІІІ тыс. до н.э., куда начиная приблизительно со второй 
четверти ІІІ тыс. до н.э. происходили эпизодические проникнове-
ния носителей культуры шаровидных амфор (Szmyt, 1999; Зуева, 
2011) (рис. 1). Идеи и традиции КШК в чистом или измененном 
виде проявились в локальных контекстах. По всей видимости, во 
второй половине ІІІ — начале ІІ тыс. до н.э. активное влияние на 
формирование культурно-коммуникационного пространства от 
Верхнего Поднепровья до Восточной Прибалтики оказала сред-
неднепровская культура.
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