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гомогенность, необходимо, чтобы температу-
ра не превышала +25° С, а влажность находи-
лась в пределах между 45–55 % (Schmid, 1989, 
с. 58). В зависимости от тафономии (условий 
захоронения и залегания) быстрое попадание 
бивня во влажную среду без предшествующе-
го длительного экспонирования на воздухе 
предотвращало появление на его теле трещин 
усыхания и последующего криогенного рас-
трескивания, а значит обеспечивало лучшую 

сохранность костяного материала на время его 
пребывания в мерзлом грунте. То есть такие 
бивни можно условно рассматривать как «раз-
моченные абсолютно»3. Существование тако-
го рода различий между ископаемым и древ-
ним прижизненным состояниями мамонтовой 
кости не вызывает сомнений, однако они до-
статочно быстро нивелируются сразу же пос-
ле извлечения бивня из грунта, в процессе его 
высыхания. 

3 По мнению В. Е. Тумского, «как раз в этом случае, при быстром захоронении бивня в мерзлоте, его есте-
ственная влажность сохраняется, менее всего изменяясь» (личная переписка).

Рис. 34. Расщепление «сухого» бивня мамонта в за-
мороженном состоянии

Picture 34. «Dry» ivory knapping in a frozen state

РАСЩЕПЛЕНИЕ БИВНЯ МАМОНТА И РОГА СЕВЕРНОГО ОЛЕНЯ 
В ПРОСУШЕННОМ СОСТОЯНИИ

Под «сухим» бивневым сырьем нами пони-
мается такое состояние слоновой кости, когда 
она вследствие потери ею естественной влаж-
ности значительно уплотняется, теряет свою 
полупрозрачность и меняет розовато-бурова-
тый цвет на матово-белый. 

Первые эксперименты по расщеплению «су-
хого» бивня мамонта были проведены одним 
из авторов еще в 1983 г. на базе Костенковской 
палеолитической экспедиции. Впо след ствии 
они неоднократно воспроизводились автора-
ми в лабораторных и полевых условиях с ис-
пользованием сырья различной степени про-
сушенности, размеров и форм. Результаты этих 
экспериментов не добавляют ничего нового к 
наблюдениям, сделанным А. К. Филипповым в 
1970-е годы (Филиппов, 1983, с. 14). Путем мно-
гократных ударов в одну точку при углах ска-
лывания близких к 80° с помощью массивного 
каменного отбойника можно отделить отщеп 
средней величины от тела бивневого нуклеуса. 
Необходимыми условиями для этого являются 
также наличие крепкой массивной площадки 
и, по возможности, сохранение одинаково-
го направления ударов. Небольшие короткие 

сколы неправильной формы размерами до 2 см 
в ширину могут быть сняты с таких нуклеусов 
одним-двумя ударами. Для определения про-
цесса получения таких сколов вряд ли право-
мерно использование термина «расщепление» 
или «скалывание». Поскольку «сухой» бивень 
мамонта с большим трудом поддается раскалы-
ванию, то уместнее выглядит здесь употребле-
ние термина «отбивание». 
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Степень вязкости сухого бивня весьма вы-
сока. Чем шире отбиваемый скол, тем боль-
шее усилие необходимо прилагать для его 
отделения. Однако это вовсе не значит, что 
очень сильный удар обеспечит свободное 
снятие скола. Весьма жесткие лимиты на воз-
можную мощность прилагаемого усилия на-
кладываются способностью площадки скола 
выдержать этот удар без разрушения. Таким 
образом, успешное снятие сколов с нуклеу-
сов из сухой слоновой кости возможно путем 
многократных мощных (в той степени, какую 
позволяет прочность площадки) ударов. Эти 
ограничения заметно сужают возможную мор-
фологическую вариабельность сколов, отде-
ляемых при расщеплении «сухого» бивневого 

сырья. Широкие сколы с маленькими, точеч-
ными или линейными площадками, а также 
тонкие удлиненные сколы правильных очер-
таний (пластины и пластинки) не могут быть 
получены таким образом из подобного техно-
логического контекста.

Мы не ставили экспериментов по расщеп-
лению «сухого» замороженного бивня. По на-
шей просьбе такой эксперимент провел наш 
коллега трасолог О. В. Кузнецов в пригороде 
г. Чита, при сорокаградусном морозе. Ни-
каких заметных изменений свойств «сухого» 
бивня в холодных и сухих условиях забайкаль-
ской зимы в ходе эксперимента отмечено не 
было. С помощью массивного отбойника от 
куска бивня мамонта с удобным углом скалы-

Глава 4. Экспериментальные данные по расщеплению бивня мамонта и рога северного оленя

Рис. 35. Сколы, полученные с «сухого» бивня мамонта в замороженном состоянии
Picture 35. «Dry» frozen ivory knapping spalls
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вания с большим трудом удалось отбить лишь 
несколько мелких отщепов (рис. 34). Это под-
твердило наше предположение о том, что низ-
кие температуры не изменяют поделочных 
свойств «сухого» бивня мамонта.

Сколы, полученные нами с «сухого» бивня, 
приведены на рисунке (рис. 35). Признаки, 
отличающие их от сколов, полученных при 
иных состояниях сырья, немногочисленны и 
невыразительны. Для таких сколов характерно 
следующее. 

1) Наличие массивной площадки, часто с 
неконическим началом плоскости расщепле-
ния.

2) Более выраженная рельефная сетка из уг-
лов Рециуса, особенно при поперечном сломе. 

Других специфических признаков устано-
вить не удалось. Морфологически схожие ско-
лы могут быть сняты с нуклеусов из влажного 
замороженного бивневого сырья. Единствен-
ное отличие состоит в том, что сетка из углов 
Рециуса на «замороженных» сколах имеет куда 
более слабый рельеф. Поэтому при анализе та-
ких артефактов, как короткие бивневые сколы, 

определить, являются они результатом рас-
щепления «сухого» или естественно влажного 
бивня, бывает достаточно сложно. По пропор-
циям площадок и самих сколов гораздо бо-
лее четко определяются те сколы, которые не 
могли быть получены с нуклеусов из «сухой» 
слоновой кости. Следовательно, при анализе 
археологического материала определение спо-
соба расщепления и, главное, качественного 
состояния бивневого сырья в момент его рас-
щепления в древности должны вестись спосо-
бом «от противного». То есть крупные сколы 
с маленькими площадками, длинные, узкие и 
тонкие сколы (пластины) физически не могут 
быть получены с сухого бивневого ядрища.

Мы не видим особой необходимости под-
робно анализировать особенности расщепле-
ния сухого рога. Как уже указывалось выше, он 
используется современными экспериментато-
рами для расщепления кремня. Не расщепля-
ясь сам, благодаря достаточной твердости и 
исключительной вязкости, этот материал по-
зволяет наносить удары любой силы даже при 
самых тупых углах скалывания. 

Рис. 36. Ударная площадка на «естественно-влажном» бивне после нанесения по ней нескольких десятков 
ударов

Picture 36. Striking platform of «naturally damp» ivory after several dozens of strikes
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