
В оптимальных ситуациях кости животных
в захоронениях могут дать информацию о мно�
гих аспектах доисторической жизни: идеоло�
гии, окружающей среде, экономике, социальной
иерархии и взаимоотношениях между человеком
и животными. Для того чтобы интерпретировать
идеологическую или экономическую роль живот�
ных или идею о практике помещения костей
животных в захоронения, должно быть известно
положение костей в отношении останков челове�
ческого скелета. Очевидно, что кости животных
найдены в захоронениях не случайно. Обычно все
кости животных, которые находят в прямой свя�
зи с останками человека, могут быть интерпре�
тированы как часть погребального инвентаря.
Это, безусловно, так, когда кости животных име�
ют следы деятельности человека (т.е. артефак�
ты). Однако иногда необработанные кости живот�
ных имеют явные отличия  в возрасте от челове�
ческого скелета и могут быть интерпретированы
как не принадлежащие погребению (Mannermaa
et al. in press). Вот почему надо быть уверенным,
что все кости животных в могиле действительно
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были предназначены для захоронения как погре�
бальный инвентарь. Методы оценки этого — кон�
текстуальное и тафономическое изучение и ра�
диоуглеродное датирование. В этой работе мы
обсуждаем кости птиц из позднемезолитическо�
го погребения на Южном Оленьем острове (Онеж�
ское озеро). Мы сделали остеологический анализ
птичьих костей и здесь приводим предваритель�
ные результаты. Две птичьи кости были датиро�
ваны по радиоуглероду.

Практика захоронений может полностью от�
ражать особое отношение и символическую роль
животных. Каждая погребальная вещь, орна�
мент или такие особенности, как положение тела
или какая�либо обработка тела в захоронении,
имеют потенциал активного представления по�
гребальных обрядов и должны быть проверены
как «послание» об идеологии умершего индиви�
да и/или того, кто захоранивал его/ее. Как изве�
стно по другим археологическим материалам,
животные играют важную роль в идеологии дои�
сторического человека (например, Carpelan,
1975; Ryan, Crabtee, 1995; Jones, 1998; Jennbert,
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2003; Jones O‘Day et al., 2004). Это также под�
тверждают и этнографические данные (напри�
мер: Окладников, 1950; Karsten, 1955; Na�
polskikh, 1992). Присутствие необработанных
остатков животных в захоронениях часто интер�
претируется как остатки еды, предназначенной
для умершего или для его души (Ошибкина,
1983; Larsson, 1989; Burenhult, 1997, р. 60).
Пища могла быть съедена в каком�то другом ме�
сте, но только части, символы от этих животных
были помещены в погребение. Возможно, что в
погребения были положены части или изображе�
ния тотемных животных. Индикаторы животно�
го тотемизма (бурый медведь Ursus arctos, лось
Alces alces, бобр Castor fiber, лебедь�кликун
Cygnus cygnus, уж Natix natrix и др.) известны
из многочисленных доисторических и историчес�
ких источников в Северной Европе (например:
Tilley, 1991; Ernits, 1992, р. 116; Zvelebil, 1997,
р. 45; Loze, 2003). Сойка (Garrulus glandarius)
могла быть тотемным животным для средненео�
литических людей в Звейники, северная Латвия,
так как ее крылья или части крыльев были найде�
ны в нескольких могилах (Mannermaa, 2006).

Кости птиц найдены в многочисленных ме�
золитических и неолитических захоронениях
Северной Европы, но они не были изучены в
широкой перспективе (Гурина, 1956; Jaanits,
1957; Guminski, 2005; Mannermaa, 2006). Зна�
менитая и часто цитируемая археологическая
находка — могильник позднего мезолита

Vedbǽk Bǿgebakken в Дании, в котором захоро�
нены молодая женщину и новорожденный ребе�
нок, уложенный на крыле лебедя�кликуна
(Albrethsen, Brinch Petersen, 1976). Интересен
пример использования птиц в неолитических
погребальных обрядах, когда для украшения
использовались бусины из птичьих костей (на�
пример, средненеолитические захоронения
Ajvide (около 4000 лет назад) на о. Готланд,
Швеция, и Tamula (около 4900 лет назад) в юго�
западной Эстонии. Захоронение VII в Тамуле со�
держало ребенка, около рук которого лежали
необработанные локтевые кости серого журав�
ля (Grus grus) (Jaanits, 1957). Более того, в Та�
муле найдена лучевая кость беркута (Aquila
chrysaetos) между позвоночником и левой рукой
взрослого мужчины, а у другого взрослого чело�
века, предположительно женщины, рядом с го�
ловой лежала лучевая кость глухаря  (Jaanits,
1957, р. 81, 86). Такие захоронения, где птичьи
крылья или части крыльев были помещены око�
ло рук, создают впечатление, что эти птицы мог�
ли играть роль посредника, носителя между раз�
личными мирами существования. Кости птиц
также были найдены в мезолитическом могиль�
нике Попово, расположенном относительно
близко к Онежскому озеру, но они не были оп�
ределены до вида (Ошибкина, 1982; 1994). В ря�
дом находящимся погребении Песчаница, кото�
рое относится к той же культуре Веретье, най�
дены кости уток и глухаря (Ошибкина, 1994).

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ

Могильник Южного Оленьего острова рас�
положен в северо�западной части Онежского
озера. Кости, анализируемые в этой работе,
были собраны во время раскопок, проводимых
В.И. Равдоникасом в 1937 и 1938 гг. Раскопки
проводились также в 1936 г., но кости в этот год
не были собраны для изучения. Могильник на
Южном Оленьем острове — самый большой из
известных мезолитических кладбищ в бореаль�
ной зоне (O‘Shea, Zvelebil, 1984, р. 2). При архе�
ологических раскопках 1936–1938 гг. было вы�
явлено по крайней мере 170 могил (Гурина,
1956). Раскопки в 1936 г. принесли 49 скелетов,
в 1937 г. — 105 скелетов и в 1938 г. — 16 скеле�
тов. Однако еще до первых раскопок это место
было частично нарушено, и первоначальное ко�

личество могил могло достигать 400–500 (Гури�
на, 1956; Jacobs, 1995). В течение трех полевых
сезонов была вскрыта площадь 2700 кв. м. Око�
ло 2350 кв. м от общей площади приходилось на
сетку квадратов 2×2 м, тогда как остальная пло�
щадь была свободными поисковыми раскопка�
ми или интуитивными траншеями (Jacobs,
1995, р. 365). На острове были обнаружены две
области скопления могил. Южная группа вклю�
чала 41 могилу, северная группа — 150 захоро�
нений (Гурина, 1956, рис. 9). В то же время для
этих областей захоронения отмечено относи�
тельное сходство в похоронных обрядах.

Первоначально могильник был датирован нео�
литом (Гурина, 1956). Более тщательное изуче�
ние материала показало, что, например, наконеч�
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ники стрел и другие принадлежности имеют
большое сходство с мезолитическими стоянками
Suomusjärvi и Kunda в Финляндии и Прибалтике,
поэтому могильник должен быть датирован ме�
золитом (Панкрушев, 1978). Радиоуглеродные
датировки, сделанные по костям человеческих
скелетов из пяти могил, показали возраст 7300–
7700 лет назад (Price, Jacobs, 1990).

Остатки млекопитающих были определены
вскоре после раскопок и опубликованы Гуриной
(1956). Определения пола и возраста человече�
ских скелетов  даны в той же работе. Однако кос�
ти птиц не были определены до вида до нашего
изучения. Необработанные птичьи кости из мо�
гильника Южного Оленьего острова хранились
в отделении орнитологии Зоологического ин�
ститута РАН (Санкт�Петербург). Все костные ар�

тефакты, включая птиц и млекопитающих,
хранятся в Музее антропологии и этнографии
(Санкт�Петербург). В наших исследованиях ис�
пользованы только материалы из Зоологическо�
го института.

Определение костей проводилось в Зоологи�
ческом институте РАН, список видов представ�
лен в таблице 1. Самым распространенным видом
в материалах захоронений оказалась скопа. Ор�
лан�белохвост, лебедь�кликун, кряква (Anas
platyrhynchos) и тетерев (Lyrurus tetrix) пред�
ставлены несколькими экземплярами, все ос�
тальные виды — одной�двумя костями.

Работа была проведена при поддержке Уни�
кальных фондовых коллекций ЗИН РАН (УФК
ЗИН, рег. № 2�2.20) Роснаукой по Государствен�
ному контракту.

Таблица 1
Распределение скелетных элементов по видам птиц в захоронениях

Южного Оленьего острова, Онежское озеро

РЕЗУЛЬТАТЫ

3.1. Распределение видов
Из 132 костей птиц, имевшихся в нашем рас�

поряжении, до вида удалось определить 110. Они
принадлежали 14 видам (табл. 2). Наиболее
обычным видом в погребальных материалах ока�
залась скопа. На ее долю приходится 54,5% от
всех костей птиц и 42% особей. Птичьи кости
имеются как в женских, так и в мужских моги�

лах, а пропорции более или менее равны (6 жен�
ских и 8 мужских захоронений). Еще три захо�
ронения с костями птиц принадлежат взрослым
людям, но их пол точно не определен. Одна из
могил с костями птиц принадлежит молодому
индивиду, пол  которого не может быть опреде�
лен, и одна принадлежит ребенку пяти�шести
лет.
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3.2. Распределение костных элементов
Распределение костных элементов для различ�

ных видов птиц представлено в таблице 2. Все ко�
сти происходят от плечевого пояса, крыльев и ног.
Части черепа, грудины, таза, позвоночника и
пальцы ног полностью отсутствуют. В коллекции
доминируют элементы ног (51,5% от всех костей),
но имеются четкие различия в распределении ске�
летных элементов у разных видов птиц.

Кости скопы происходят от плечевого пояса,
крыльев и ног, хотя наблюдается четкое домини�
рование голени (почти половина всех костей ско�
пы). Все кости орлана�белохвоста являются эле�
ментами плечевого пояса (лопатки и коракоиды).
Лебедь�кликун представлен элементами плечево�
го пояса и дистальной части крыла. Все три кост�
ных фрагмента тетерева — от плечевой кости.
Чернозобая гагара представлена двумя левыми
дистальными частями цевки (обе из захоронения
№ 125), а серебристая чайка — двумя левыми ди�
стальными частями локтевой кости (обе из захо�
ронения № 138). Кости уток происходят от пле�
чевого пояса, крыльев и ног.

3.3. Положение птичьих костей в захоронениях
Мы будем описывать захоронения только

с определенными костями птиц (табл. 3).

Таблица 2
Костные останки птиц из захоронений

Южного Оленьего острова, Онежское озеро
NISP=количество костей, MNI= минимальное

количество особей

Таблица 3
Кости птиц, которые могут быть привязаны к захоронениям

Южного Оленьего острова, Онежское озеро
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Коллективное захоронение 55, 56, 57
Это коллективное захоронение включает мо�

гилы трех взрослых людей (рис. 1). Более ста�

рый мужчина был помещен в центре на спине,
а две женщины положены с обеих сторон (Гури�
на, 1956; Grünberg, 2000). Тринадцать костей

Рис. 1. План расположения предметов в коллективном захоронении 55, 56, 57
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птиц были найдены у правой руки женщины
в могиле 55 (Гурина, 1956, с. 302). Однако толь�
ко одна кость из нашей коллекции может быть
связана с этим захоронением — диафиз неопре�
деленной птицы. Другие предметы захороне�
ния — два костяных артефакта, костяное ост�
рие, подвеска из резца лося у правого бедра и
подвеска из резца бобра в районе грудной клет�
ки (Grünberg, 2000).

Захоронение 56 было богато украшено. Гури�
на (1956, с. 302) упоминает, что кости птиц были
найдены в районе грудной клетки и позвоночни�
ка совместно с подвесками из зубов северного
оленя. Мы определили шесть костей птиц из это�
го захоронения. Пять из них оказались от скопы,
одна — от бородатой неясыти. Четыре кости ско�
пы были покрыты красной охрой, а кость совы
густо намазана ею.

У правой ключицы покойного лежала кость
волка. Подвески, сделанные из резцов северного
оленя, лося и бобра, найдены у черепа, лопаток,
у верхних частей рук и верхних частей ног. Боль�
шой жезл, изображающий лосинную голову (сде�
лан из рога северного оленя), найден с левой сто�
роны черепа. Фрагмент сланцевого ножа, крем�
невого артефакта и фрагмент каменного ножа
были найдены в районе головы, а костный арте�
факт — у левого локтя (Гурина, 1956, с. 302).

Захоронение 61
Захоронение содержит скелетные останки

взрослого человека. Пол не установлен. Неизве�
стное количество птичьих костей найдено в об�
ласти грудной клетки (Гурина, 1956, с. 306–308).
В коллекции из этого захоронения имеются две
кости птиц. Одна — дистальная крыловая кость
(фаланга) лебедя�кликуна, а другая — неопреде�
лимый выколок. Оба экземпляра покрыты крас�
ной охрой.

Покойный получил множество погребальных
вещей (рис. 2). Зубы по крайней мере от трех
особей северного оленя были найдены у коленей,
а подвески из зубов лося и бобра — у всех частей
скелета. Большой костяной кинжал с фигуркой
лося лежал в районе груди, а костяные наконеч�
ники копий (по крайней мере один из них при�
туплен) — близ ступней. Фрагменты костяных
артефактов были найдены в районе плеча и ног,
сланцевый нож — у нижней части левой руки
вместе с проколотым медвежьим клыком.

Рис. 2. План расположения предметов
в захоронении 61
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Коллективное захоронение 65, 66
Это захоронение включает двух взрослых —

мужчину (зрелого) и женщину. Оба были помеще�
ны на правый бок (рис. 3). Гурина (1956, с. 312)
упоминает, что мелкие птичьи кости были найде�
ны у передней части черепа и в области груди
у мужчины могилы 65. Мы определили из захо�
ронения одну кость птицы — пряжку (карпомета�

Рис. 3. План расположения предметов
в коллективном захоронении 65, 66

карпус, дистальная часть крыла) лебедя�кликуна.
Экземпляр покрыт красной охрой. Были также
найдены подвески из зубов лося в области таза.

Неопределимая кость птицы найдена близ
правой голени в могиле 66 (взрослая женщина)
(Гурина, 1956, с. 312). Другие погребальные ве�
щи — фрагмент медвежьего клыка под нижней
челюстью и подвески из резцов бобра близ глаз.

Захоронение было покрыто густым слоем
охры.

Захоронение 69
Захоронение включает взрослую женщину,

которая была положена на бок (рис. 4). Кости
птиц найдены у правого колена (Гурина, 1956,
с. 316). Из захоронения нами установлена одна
кость птицы — пряжка (карпометакарпус, ди�
стальная часть крыла) чирка�трескунка.

Подвески из множества зубов и костей (бобр
и лось) найдены в районе верхней части ноги,
а отдельные зубные подвески — близ левого пле�
ча. Сланцевый инструмент найден в районе жи�
вота. Костные артефакты, например фрагменты
костяных рыболовных крючков, найдены в об�
ласти головы, а костяной наконечник копья —
у правого бедра. Захоронение покрывал толстый
слой красной охры.

Захоронение 116
Скелет этой молодой персоны плохо сохранил�

ся (рис. 5). Фрагменты костей птиц были найде�
ны в районе талии и живота покойника (Гурина,
1956, с. 352). Там же находились нижняя че�
люсть бобра, фрагменты бобровых костей и зуб
волка. В нашей коллекции из этого захоронения
оказались лопатка и коракоид скопы. Коракоид
был покрыт охрой, а лопатка имела порезы. Дру�
гие погребальные вещи немногочисленны: мед�
вежий клык и лосиный резец у правой ноги. За�
хоронение покрывала красная охра.

Захоронение 125
Скелет зрелого мужчины (Grünberg, 2000) хо�

рошо сохранился, но смещен (рис. 6). По Гури�
ной (1956, с. 362), кости птиц были найдены у ле�
вой ноги. Мы нашли и определили две кости птиц
из данного захоронения. Обе — дистальные ча�
сти левых цевок (нижняя часть ноги) чернозобой
гагары (одна из них сломана на две части). Это
кости от двух особей и обе покрыты охрой.
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Рис. 4. План расположения предметов
в захоронении 69

Рис. 5. План расположения предметов
в захоронении 116
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Нижняя челюсть бобра и фрагменты костных
артефактов найдены в области таза, еще один
фрагмент костного артефакта — у дистальной ча�
сти голени. Подвески из резцов лося найдены на
грудной клетке и у ног, а подвеска из когтей мед�
ведя — между дистальными частями голеней (Гу�
рина, 1956; Grünberg, 2000). Охра покрывала ске�
лет, наиболее толстый слой на голове и в верх�
ней части скелета.

Захоронение 130
Содержит взрослого мужчину, захороненного

на боку с повернутым лицом в правую сторону
(рис. 7). Кости птиц найдены близ фронтальной
части черепа (Гурина, 1956, с. 366). Нами опре�
делен левый коракоид глухаря. Кость была сло�
мана на две части.

Один фрагмент каменного артефакта найден
у левого плеча, фрагмент костного артефакта
вместе с бобровым зубом — у правого плеча. Под�
веска из резца лося найдена у дистальной части

Рис. 6. План расположения предметов
в захоронении 125

Рис. 7. План расположения предметов
в захоронении 130
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правой голени. Фигурка человека найдена у вер�
хней части правого бедра. Скелет покрывал тол�
стый слой красной охры.

Захоронение 138
Скелет сохранился только частично (рис. 8).

Покойный (возможно, женщина) положен на
бок, лицо было повернуто в правую сторону. Мел�
кие длинные кости птиц найдены вокруг черепа
и у правой руки (Гурина,, 1956, с. 372; Grünberg,
2000). В коллекции оказались три птичьи кос�
ти — одна неопределимая, две другие (дисталь�
ные части левых локтевых костей) принадлежа�
ли двум особям серебристой чайки.

Другие погребальные вещи: 18 зубов северно�
го оленя у правой руки, одно сланцевое лезвие
и подвески из медвежьих клыков — у лицевой ча�
сти черепа, фрагмент костяного артефакта и три
подвески из резцов лося — близ правой руки
и 12 фрагментов бобровых зубов — в области
таза. Легкий слой охры покрывал скелет.

3.4. Окружающая среда
Находки птиц на археологических памятни�

ках способны дать нам информацию не только об
экономических и культурных аспектах, но и об
окружающей среде: некоторые виды очень чут�
ко реагируют на ее изменения.  Наиболее выра�
зительными птицами из захоронений Южного
Оленьего острова являются скопа, орлан�бело�
хвост и бородатая неясыть. Первые два вида —
крупные хищники. Скопа (рис. 9) питается ис�

Рис. 8. План расположения предметов
в захоронении 138 Рис. 9. Скопа
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ключительно озерной рыбой, орлан (рис. 10)
менее специализирован в своей диете, хотя рыба
и у него составляет большую часть добычи. Обе
птицы строят гнезда на верхних ветвях больших
деревьев, в том числе и в настоящее время на бе�
регах и лесистых островах Онежского озера. При
этом скопа улетает в сентябре — начале октября
на юг, зимует в Африке, возвращается и гнездит�
ся в мае (Мальчевский, Пукинский, 1983; Cramp,
1987). Современный орлан�белохвост зимует на
берегах Балтийского моря (Cramp, 1987), но при
наличии достаточного количества корма (напри�
мер, падали) может зимовать на местах гнездо�
вания (Мальчевский, Пукинский, 1983). Борода�
тая неясыть — один из крупнейших видов сов на
севере Европы — обитает в хвойных и смешан�
ных лесах, охотясь на мелких животных, в основ�
ном на грызунов. Гнездится на старых деревьях.
Это в основном ночная птица, но может также
охотиться и днем. Не мигрирует, но совершает
сезонные кочевки. Наиболее часто встречается
в октябре, во время осенних кочевок (Мальчев�
ский, Пукинский, 1983).

Кряква, чирок�трескунок,  морянка и средний
крохаль — это мелкие и среднеразмерные виды
уток, которые гнездятся на озерах и питаются
водными растениями и беспозвоночными, а кро�

халь — некрупной рыбой. Все они мигрируют на
юг в октябре–ноябре и возвращаются из мест зи�
мовки в марте–апреле. Иногда в теплые зимы от�
дельные утки не мигрируют и способны пере�
зимовать на открытых участках воды. Лебедь�
кликун — одна из крупнейших птиц на севере
Европы. Он гнездится на небольших островках
или берегах озер. Прилетает ранней весной,
в середине–конце марта, улетает поздней осенью,
в октябре–ноябре (Мальчевский, Пукинский,
1983).

Чернозобая гагара (рис. 11) — относитель�
но крупная водоплавающая рыбоядная птица.
Прекрасно ныряет. Все ее тело приспособлено
к водному образу жизни: туловище вытянутое,
ноги отодвинуты далеко назад, цевка сильно
уплощена с боков. Оперение жесткое, густое,
поэтому гагара представляет интерес как «ме�
ховая птица» (Колосов и др., 1983). В брач�
ный период гагары очень заметны: они издают
громкие разнообразные звуки, напоминающие
стон, карканье, мяуканье, заканчивающиеся
хохотом.

Большая поганка (рис. 12) также хорошо при�
способлена к плаванию и нырянию, по форме
тела похожа на гагару. Почти всю жизнь прово�
дит на воде. Эти в основном рыбоядные птицы
населяют низкие берега озер в теплое время года,
мигрируют на юг в сентябре–октябре и возвра�
щаются в места гнездовий в апреле–мае (Маль�
чевский, Пукинский, 1983).

3.5. Радиоуглеродные датировки
и изотоп C13

Радиоуглеродные датировки костей птиц из
захоронений Южного Оленьего острова совпали
с нашими ожиданиям: обе даты указывают на
поздний мезолит и соответствуют датам, по�
лученным из костей человека (Price, Jacobs,

Рис. 10. Орлан�белохвост

Рис. 11. Чернозобая гагара на гнезде
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1990). Неожиданно более древний возраст по
сравнению с другими образцами дают кости га�
гары. Останки людей из могил 56 и 125 пока не
исследованы, но можно предположить, что от�
вет на вопрос о возрасте этих захоронений дают
датировки костей птиц. Погребение 56 — это
часть коллективного погребения 55–57. Две
даты из скелета N57: 7280±80 BP (6357�6004 cal
BC) и 7350±90 BP (6412�6053 cal BC) (для калиб�
ровки использовалась программа OxCal 4.0).
Калиброванные даты, полученные из кости ско�
пы из могилы 56 и человека из могилы 57, пере�
крываются, что с высокой вероятностью указы�

вает на то, что оба захоронения были произве�
дены одновременно.

Данные о содержании изотопа углерода С13,
полученные из двух образцов, хорошо отража�
ют характер пищи исследуемых видов птиц. Об�
разец скопы из могилы 56 дает �21.4 д13 C, что
соответствует пище, основанной на потреблении
пресноводной рыбы. Гагара из могилы 125, оче�
видно, имеет значительно больший морской
компонент в пище, поскольку количество д13 C
в ее кости составляет –18.1. Это хорошо объ�
яснимо исходя из особенностей питания этого
вида — часть года гагара охотится в море, часть —
в пресных водах.  Возможно, эти данные могут
указывать на так называемый «эффект бассей�
на», удревняющий  радиоуглеродные датиров�
ки (Stuiver, Braziunas, 1993; Lanting, van der
Plicht, 1998): подъем глубинных слоев воды
в океанах, морях, озерах и их перемешивание
с поверхностными слоями (Eriksson, 2003). Из�
вестно, что обмен с атмосферой  затруднен для
глубинных слоев, что приводит к пониженному
содержанию в них изотопов углерода по сравне�
нию с поверхностными водами. Значение «эф�
фекта бассейна» для Балтийского моря варьи�
ровало на протяжении голоцена и его влияние
на радиоуглеродные датировки должно быть
установлено для каждого конкретного времен�
ного интервала (Eriksson, 2003), поэтому для
уточнения возможного влияния данного явле�
ния на удревнение дат захоронений Южного
Оленьего острова необходимо исследовать новые
образцы из погребения 125.

Рис. 12. Большая поганка у гнезда

ОБСУЖДЕНИЕ

Очевидно, что скопа занимала особое место
либо в идеологии, либо в материальной культу�
ре людей, погребенных на кладбище, и здесь ка�
жется невозможным отдать предпочтение како�
му�либо из этих двух аспектов человеческой жиз�
ни. Однако наличие в могилах преимущественно
костей ног и особенно голеней представляется
очень важным. Возможно, что задние конечно�
сти представлялись древним людям особенным
объектом, поскольку они видели, что удлинен�
ные ноги скопы в процессе поимки рыбы играют
исключительную роль: птица выхватывает ими
жертву из воды, тащит в гнездо, где расчленяет
ее и поедает. Еще одна интересная проблема —

как они добывали скопу и орлана�белохвоста. Все
кости этих хищных птиц принадлежат взрослым
особям; никаких следов содержания в неволе не
зафиксировано. Известно, что орлан�белохвост
содержался в неволе: следы этого найдены, на�
пример, на стоянке раннего железного века Усть�
Полуй в Северо�Западной Сибири (Пантелеев,
Потапова, 1996, 2000; Potapova, Panteleyev,
1999). Скопу и орлана могли ловить ловушками
или бить из луков. Так, притупленные наконеч�
ники стрел, найденные в некоторых погребени�
ях на Южном Оленьем острове, традиционно от�
носят к  вооружению, предназначенному для охо�
ты на птиц.
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Орлан�белохвост представлен здесь абсо�
лютно другими элементами скелета, нежели ско�
па: исключительно коракоидами и лопатками,
что находится в противоречии с данными из
других археологических памятников, где кости
ног орлана многочисленны (Mannermaa, 2006;
Guminski, 2005). Коракоиды и лопатки трудно
удалить при разделке тушки и изъятии грудных
мышц.  Положение исключительно этих костей
орлана�белохвоста в захоронениях может указы�
вать на то, что грудные мышцы помещались туда
как жертвенная ритуальная пища. Возможно,
мясо птицы поедалось также во время церемонии
похорон. К сожалению, ни одна из костей орла�
на�белохвоста  не может быть привязана к  конк�
ретной могиле, и мы не можем с уверенностью
утверждать, что и коракоиды и лопатки находи�
лись в одном захоронении. Однако мы считаем
это очень вероятным.

Кость бородатой неясыти из погребения
мужчины № 56 происходит из дистальной ча�
сти крыла. Мы не знаем, была ли эта кость по�
ложена вместе с оперением или без него. Не�
обработанные кости животных часто интер�
претируются исследователями как остатки
пищи (Popova, 2001; Zagorska, Lõugas, 2000;
Fahlander, 2003, р.109), но в данном случае го�
ворить о наличии мяса не приходится. Дума�
ется, такие фрагменты в составе оперенного
крыла или как изолированные кости были важ�
ны по иным причинам, нежели кулинарные.
В верованиях саамов отдельные птицы счита�
ются либо помощникам шамана, либо духами�
хранителями (Hultkrantz, 1987; Schanche,
2000). Кроме того, кости в захоронениях и ме�
стах жертвоприношений саамов представляют
дух животного, вместилище силы умершего
зверя (Schanche, 2000, р. 299). При этом счита�
ется, что помещение в могилу таких костей пе�
редает силу животного умершему соплеменни�
ку (Schanche, 2000, р. 296).  Изолированные ко�
сти крыла могли символизировать здесь целые
крылья; в погребальных ритуалах нередко ис�
пользуются те части тела животных, которые
напрямую отражают элементы сложных взаи�
моотношений этих животных и человека
(Schanche, 2000, р. 295; Fowler, 2004, р. 136–
137). Например, к погребальным одеждам та�
кие фрагменты могли крепиться как укра�
шения и магические символы. Известно, что

использование частей тотемных животных или
их изображений в декоре одежды свойственно
и современным сибирским племенам. Напри�
мер, алтайский шаман, носящий костюм бер�
кута — главный шаман племени (Lönnquist,
1986, р. 84; Siikala, 2002, р. 44); наиболее мо�
гущественных птиц напоминают и ритуальные
костюмы нганасанских шаманов (Taksami,
1998, р. 21). Общая практика такова, что ша�
манские одежды и головные уборы изобража�
ют самых сильных духов�помощников из мира
животных (Prokofyeva, 1963; Taksami, 1998,
р. 21–22).

Нетрудно понять, почему именно хищные
птицы играли особую роль: отточенная техника
охоты объединяет скопу, орлана�белохвоста и
сову.  Все три вида — великолепные охотники.
Это могло делать их столь важными для людей,
хоронивших соплеменников на кладбище Южно�
го Оленьего острова. Великолепное зрение, сила
и мощь высоко ценились в эту эпоху и в птицах,
и в человеке.

Лебедь�кликун представлен исключительно
костями крыльев, и, к сожалению, только одна
из этих костей может быть привязана к конкрет�
ной могиле (карпометакарпус из захоронения
№ 65). Невозможно абсолютно точно интерпре�
тировать такие находки из�за отсутствия контек�
стуальных данных, однако установлено, что ко�
сти лебедя�кликуна  происходят по крайней мере
от двух крыльев (правого и левого), положенных
при погребении в одну или несколько могил. Слу�
чаи положения крыльев лебедя в захоронение
известны из мезолита Дании, как указывалось
ранее. Могила VII в Тамуле — это погребение ре�
бенка, лежащего на спине, с необработанной лок�
тевой костью журавля возле рук (Jaanits, 1957).
Кроме того, из неолита Тамулы известно погре�
бение мужчины, где среди множества других
объектов, лежавших между позвонками и левой
рукой покойника, была обнаружена лучевая
кость орлана�белохвоста. В другом погребении,
предположительно женском, лучевая кость глу�
харя была найдена возле головы покойника
(Jaanits, 1957, р. 81, 86). Когда в могилах кры�
лья или части крыла располагаются у рук чело�
века, это можно интерпретировать двояко: либо
птица подчеркивает социальный статус погре�
бенного, либо выступает проводником души
умершего в иной мир.
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Лебедь�кликун занимает особое место в древ�
нейшей истории Онежского озера, что подчерки�
вается наличием неолитических наскальных ри�
сунков лебедя в этом регионе; большая часть
изображений посвящена именно ему и другим во�
доплавающим птицам в различных  компози�
циях (Poikalainen, 1999). На важность лебедей
и журавлей указывают также данные с древних
поселений Финляндии; лебедей напоминают
большинство изображений птиц на неолитиче�
ской керамике из Финляндии и Западной России
(Pesonen, 1996). Малочисленность остатков это�
го вида в остеологических коллекциях с памят�
ников мезолита, неолита и раннего железа дан�
ного региона может быть объяснена неким зап�
ретом�табу  на добычу лебедя, сохранявшимся на
протяжении практически всего голоцена (Manner�
maa, 2006).

Интересная находка была сделана в захороне�
нии № 125 — две левые цевки чернозобой гагары
археологи обнаружили у левой ноги умершего
мужчины. Очевидно, что такое положение кос�
тей птицы было важным и могло указывать на
то, например, что людям эпохи неолита почему�
то представлялись похожими нога (ноги)  покой�
ного и гагары.  Может ли такое положение цевки
указывать на то, что мужчина из захоронения
125 при жизни был хорошим пловцом и ныряль�
щиком и как�то напоминал гагару поведением
или эта птица просто была его тотемом? Сходные
вопросы могут быть заданы при оценке находки
двух левых дистальных фрагментов локтевой
кости (середина крыла) серебристой чайки возле

черепа и правой руки женщины из захоронения
№ 138.

Общей особенностью птичьих костей из нео�
литического кладбища Южного Оленьего остро�
ва является то, что практически все они слома�
ны. Но пока не проведен детальный анализ пере�
ломов, говорить о причинах этого явления на
данной стадии исследования представляется
преждевременным. Иногда важные артефакты
или другие предметы умышленно ломались
людьми во время ритуалов, в том числе и перед
тем как положить их в могилу (Chapman, 2000);
кости также могли поломаться естественным об�
разом во время позднейших тафономических
процессов.

Очевидно, что для верной интерпретации роли
птиц в погребальной практике и идеологии не�
обходимы дополнительные исследования и уточ�
нение контекстуальных данных.  Например, воз�
можная связь определенной группы людей с кон�
кретным видом (клана с тотемной птицей) может
теоретически быть вычислена через обилие кос�
тей данной птицы в погребениях. Изучение па�
тологий и генетических маркеров людей, погре�
бенных на кладбище Южного Оленьего острова,
указывает на присутствие нескольких семейных
групп или даже на существование там различных
археологических культур. Для более верного
понимания различных аспектов взаимоотноше�
ний птиц и человека необходимы дополнитель�
ные исследования, в том числе остеологический
анализ материалов со стоянок из района Онеж�
ского озера.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
В остеологических материалах из захоро�

нений Южного Оленьего острова доминируют
кости хищных птиц. Это нетипично для других
подобных кладбищ каменного века Северной
Европы.  Все кости птиц принадлежат взрос�
лым особям; вероятно, на молодых птиц не охо�
тились или они просто не использовались в по�
гребальных обрядах. Находки коракоидов и ло�
паток орлана�белохвоста в захоронениях могут
указывать на то, что грудные мышцы поме�
щались туда как жертвенная ритуальная пи�
ща, что достаточно необычно для памятников
подобного типа.  Кости орлана из других ме�
стонахождений каменного века — это остат�
ки крыльев и дистальных частей ног хищника

(пальцев), а они несут совсем иную смысловую
нагрузку. Утки не преобладают в материалах
из захоронений Южного Оленьего острова —
это еще одна особенность, отличающая данный
остеологический комплекс от подобных ему
комплексов из других древних кладбищ. Как
ни один из артефактов из погребального ин�
вентаря не является импортом (Jacobs, 1995,
р. 395), так и ни один из видов птиц комплекса
не является редким или случайным для данно�
го региона. Действительно, все они могли быть
добыты на острове или непосредственно возле
него: бородатая неясыть, тетерев и глухарь —
в любое время года, другие виды — только вес�
ной, летом или осенью.
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