
Среди обработанной кости на палеолитических 
стоянках острия, как правило, занимают если не 
ведущее, то по крайней мере одно из первых мест по 
численности среди орудий. Их анализ является од-
ним из наиболее значимых и результативных на-
правлений при культурно-хронологическом срав-
нении верхнепалеолитических костяных индустрий. 
В данной работе будут представлены результаты 
исследования технологии изготовления наконеч-
ников с однокультурных верхнепалеолитических 
стоянок Быки-1 (раскопки А.А. Чубура) и Быки-7/Iа 
и I (раскопки автора) в Посеймье. Остеологические 
коллекции, полученные в результате раскопок, весь-
ма разнообразны и информативны. В то же время 
культурная принадлежность данной группы стоянок 
продолжает оставаться дискуссионной. Перед иссле-

дователями стоит задача максимального извлечения 
информации из получаемых археологических ма-
териалов. Представленное исследование является 
определенным вкладом в решение этой проблемы.

Обозначенные стоянки представляют каменную 
индустрию с геометрическими микролитами, не 
имеющую аналогов в центре Русской равнины (Ах-
метгалеева, 2004а; 2004б, 2007). Высокая степень 
сходства их между собой указывает на генетическое 
единство древних обитателей (Ахметгалеева, 2004а; 
2004б, 2006). Речь, по-видимому, идет о разных эта-
пах заселения данной территории одной или род-
ственными первобытными группами. 

Радиоуглеродные даты памятников находятся 
в диапазоне 18–14 тыс. лет. Для стоянки Быки-1 
получены даты по кости северного оленя 17570±120 
(ГИН — 8408), кости носорога 17 640±130 (ГИН-
8409), кости мамонта 17 200±300 (ГИН — 8408а), 
кости бизона 16 600±180 (ГИН-8409а). Даты I куль-
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This work is dedicated to the manufacturing techniques of 
points with a trench groove from the Late Upper Paleolithic sites 
of Byki (Desna basin, Сarbon 14 dates from 18 000–14 000 
B.P). The cultural accessory of the given group of sites continues 
to remain debatable. Points from sites of Byki are executed in 
uniform technological traditions. The majority of products are 
cut out from tubular bones of carnivore animals. In work the 
sequence of technological operations will be considered at 
manufacturing bone’ products, and also stone tools used at it 
will be considered. 

В работе представлены результаты исследования 
технологии изготовления наконечников с желобчатыми 
пазами. Они происходят с однокультурных верхнепалео-
литических стоянок Быки-1 (Бассейн р. Десны, 18 000–
14 000 л.н.). Культурная принадлежность данной группы 
стоянок продолжает оставаться дискуссионной. Нако-
нечники со стоянок Быки выполнены в единых технологи-
ческих традициях. Большинство изделий вырезано из 
трубчатых костей копытных животных. В работе будет 
показана последовательность технологических операций 
по обработке кости, а также используемые при этом 
каменные орудия. 
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98 Н.Б. Ахметгалеева

турного слоя Быков-7 по мегафауне (в основном 
битые кости лошади и северного оленя) — 17 000±90 
(ГИН — 11 753), по битым костям животных, в том 
числе птичьим, 15 600±400 (ГИН — 13 084). Радио-
углеродные даты Iа культурного слоя Быки-7, полу-
ченные по мегафауне (в основном битые кости ло-
шади и северного оленя), 16 000±130 (ГИН — 11 755); 
по битым костям животных, в том числе птичьим, 
14 300±370 (ГИН — 13 082), 14 600±250 (ГИН — 
13 083), по костям песца и зайца 17 320±640 (ЛЕ — 
7794). 

На основе анализа видового состава и экологи-
ческой приуроченности млекопитающих можно 
сделать вывод о том, что фауна стоянок относится 
к бореальному подкомплексу мамонтового терио-
комплекса позднего Валдая (определение А.А. Чубу-
ра, Н.Д. Буровой). Состав фауны свидетельствует 
о том, что на территории обитания древних людей 
был распространен перигляциальный лесостепной 
ландшафт с преобладанием открытых пространств 
и небольших участков лесов по берегам рек.

Методика. Основой для анализа технологии 
изготовления костяных наконечников и выявления 
каменных орудий их обработки послужили образцы 

технологических и утилитарных следов на экспе-
риментальных изделиях автора. Использовались 
уже хорошо зарекомендовавшие себя методики 
экспериментально-трасологических школ ИИМК 
РАН Санкт-Петербурга (Семенов, 1952, 1957; Фи-
липпов, 1977, 1983; Щелинский, 1983; Коробкова, 
Щелинский 1996; Коробкова, Шаровская, 2001 
и др.).

Под увеличением до ×50 были просмотрены кос-
тяные изделия, под увеличением до ×200 — каменные 
предметы. 

При описании костяных поделок учитывались 
работы российских палеолитоведов (Гвоздовер, 1953, 
с. 192–226; 1985, с. 42–63; Gwozdover, 1995; Абрамо-
ва, 1962, 1969; Григорьева, 1997, с. 115–131; Grigorieva, 
1999; Хлопачев, 2006 и др.). При выполнении техни-
ческих рисунков был применен опыт французских 
коллег из Национального центра научных исследо-
ваний (стажировка «TEHNOS-2006», CNRS, под 
руководством А. Авербух и М. Кристенсен).

В исследованиях и при получении макрофото-
графий использовался стереотринокуляр «Альтами 
СМ-ТII» (увеличение до ×84), металлографический 
микроскоп «Полам» (увеличение ×100, ×200).

КРАТКИЙ АНАЛИЗ ОСТЕОЛОГИЧЕСКИХ КОЛЛЕКЦИЙ СТОЯНОК БЫКИ-1, БЫКИ-7 (IА И I)

Характерной особенностью является непродол-
жительность периодов обитания на данных поселе-
ниях и преобладание в остеологических коллекциях 
костей копытных животных и пушного зверя, в то 
время как на других известных стоянках центра Рус-
ской равнины, датируемых поздневалдайским оле-
денением, доминируют кости мамонта. В целом 
коллекции стоянок включают более двух тысяч 
 определимых костных остатков. Анализ особенно-
стей видового состава млекопитающих указывает на 
то, что основными объектами охоты были заяц, пе-
сец, северный олень и широкопалая лошадь. Также 
присутствуют кости птиц и грызунов. Кости единич-
ных особей мамонта, шерстистого носорога, бизона, 
волка найдены на стоянке Быки-1. Единичны кости 
мамонта и волка в культурных слоях Быков-7, в Iа 
культурном слое встречены две кости шерстистого 
носорога. 

Некоторые данные по тафономии и археозоологии. 
Костные остатки в основном имеют коричневый, 
с черными пятнами, темно-серый, светло-коричне-
вый и белый цвета (последний характерен для костей 
с высокой степенью выветренности). 

Степень выветренности материала в I культурном 
слое Быков-7 и со стоянки Быки-1 несущественна. 
Отмечено, что в Быках-7(I) изменением затрагива-
лась в большей степени верхняя поверхность костей, 
костная ткань найденных там остатков более хрупкая, 
чем в Быках-1. В верхнем Ia слое Быков-7 выветрен-
ность костных остатков значительно сильнее. Име-
ются костные остатки с высокой степенью выветри-
вания. Кроме того, поверхность костей, как правило, 
сильно эродирована, костная ткань хрупкая, сильнее 
проявляются повреждения поверхности костей от-
печатками корнеходов. 

Наиболее сильному воздействию выветрива-
ния в обоих слоях Быков-7 подверглись кости ма-
монта. 

К антропогенным факторам воздействия можно 
отнести следы пребывания костных остатков в огне 
и в неостывшей зольной массе.

Для трубчатых костей копытных животных отме-
чается сильная фрагментация. Преобладание древних 
спирально-штыковых изломов на трубчатых костях 
северного оленя и лошади свидетельствует об их 
раскалывании в свежем состоянии. 
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В верхнем Ia слое Быков-7 преобладают труб-
чатые кости, расколотые при добывании костного 
мозга, без следов дальнейшей обработки. Встрече-
ны анатомические группы костей, раздробленные 
с той же целью. Присутствуют фрагменты прок-
симальных и дистальных концов со следами пред-
намеренного отчленения. Только некоторые кос-
тные остатки имеют изломы, образовавшиеся на 
костях в «сухом состоянии» во время пребывания 
в грунте. 

В I культурном слое Быков-7 в большем количе-
стве преобладают фрагменты диафизов трубчатых 
костей со следами последующей обработки. Практи-
чески все дистальные части трубчатых костей копыт-
ных животных имеют следы преднамеренного от-
членения в ходе косторезных работ. На данном 
стратиграфическом уровне значительно больше 
встречено и костяных изделий. 

В Быках-1 самое большое разнообразие видов 
фрагментированных трубчатых костей копытных 

животных, что соответствует присутствию здесь 
и самой большой коллекции костяных изделий. При 
этом отсутствуют бедренные и большеберцовые 
кости (не исключено, что они были сожжены). Осо-
бой фрагментации подверглись кости северного 
оленя, здесь не встречено ни одной целой трубчатой 
кости (Чубур, 2001, с. 25).

На костных остатках копытных животных отме-
чены порезы, появившиеся вследствие разделки туш 
(Чубур, 2001, с. 23–26; Ахметгалеева, Бурова, 2008, 
с. 50). При изучении коллекций получены данные, 
что северные олени и лошади разделывались непо-
средственно вблизи стоянок или на них. Для изго-
товления поделок использовалось свежее сырье. 
Обращает на себя внимание то, что при большом 
проценте костей северного оленя в коллекциях сто-
янок его рога отсутствуют в Быках-7(I), в Ia археоло-
гическом слое найдено пять фрагментов продольно 
расщепленных рогов, единичны находки рогов, как 
и изделий из них, на стоянке Быки-1.

МОРФОЛОГИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ КОСТЯНЫХ НАКОНЕЧНИКОВ

На стоянке Быки-1 обнаружено около 300 пред-
метов из обработанной кости, из них 70 изделий и их 
фрагментов, 64 % от всех готовых изделий отнесены 
к категории острий (43 экз.). Из них вероятных на-
конечников с желобчатым пазом и их фрагментов 
три экз. Все они вырезаны из трубчатых костей ко-
пытных животных (рис. 1,1, 2, 4). Есть обломок ост-
рия из рога оленя длиной 3 см, диаметром в районе 
излома 0,6 см, который только предположительно 
мог быть обломком острия наконечника. В коллек-
ции также встречаются обломки стержней, но ввиду 
отсутствия целых экземпляров подобного рода или 
их фрагментов, которые можно было бы определить 
как наконечники, они в данной работе не будут рас-
сматриваться.

Самый крупный фрагмент наконечника имеет 
длину 17,5 см, ширину 0,6–0,8 см, толщину 0,5 см 
и состоит из двух частей (рис. 1,1, см. рис. 4,7). Из-
делие предположительно вырезано из стенки полой 
кости лошади. В древности слом наконечника про-
изошел в наиболее широкой плоской части, пред-
шествующей острию. Излом, возможно, «метатель-
ного происхождения». В этой части расположен 
желобок, который постепенно сужается и исчезает 
на расстоянии 7,5 см от края излома. В центральной 
части наконечник имеет округлое сечение. Ширина 

«желобка» 0,25 см, глубина 0,1 см. На поверхности 
изделия видны следы строгания-скобления, на бо-
ковых гранях они перекрывают следы продольного 
резания (рис. 2,3, 3а, b). На боковой грани в цент-
ральной части изделия (5 см от излома) имеются 
короткие поперечные надпилы длиной 0,15 мм на 
расстоянии 0,15 см друг от друга (рис. 2,2, рис. 3c). 
Разглядеть их можно только под небольшим увели-
чением. На расстоянии 0,4 и 0,6 см от линии излома 
на выпуклой поверхности наконечника имеются 
поперечные насечки (рис. 3d). Их очертания не такие 
четкие, как у надпилов, отличаются они и более по-
логим сечением. Возможно, их происхождение свя-
зано с повреждением при использовании (следы 
крепления?). Далее наконечник вновь уплощается и 
слегка расширяется. На расстоянии около 4 см от 
конца начинается желобок, сохранивший внутрен-
нюю неровную поверхность стенки кости ближе 
к эпифизу. В этой части видна линия спила, по ко-
торой была обломана заготовка; 1,5 см основания 
изделия более стерто, особенно на выпуклом участке 
района линии спила. Вероятно, это также следствие 
его использования.

В коллекции стоянки присутствует сходное по 
техническому выполнению маленькое острие 1,5 см 
длиной, 0,5 см шириной, предположительно из  кости 
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100 Н.Б. Ахметгалеева

Рис. 1. Обработанная кость: 1, 2, 4 — фрагменты наконечников, стоянка Быки-1; 
3 — отход производства наконечника Быки-1; 5–8 — фрагменты наконечников, 
стоянка Быки-7(I) Ра — резание кромкой пластины; Пи — пиление; Рр — прорезание 
резцевидным орудием; Ст — строгание;  Ск — скобление; Сн — скобление с 
нажимом, З — зоны максимальной истертости, И — излом
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Рис. 2. Приемы обработки: Ра — резание кромкой пластины; Пи — пиление; Рр — прорезание резцевидным 
орудием; Ст — строгание; Ск — скобление; Сн — скобление с нажимом

северного оленя (рис. 4,2). Так как оно отпилено 
преднамеренно, однозначно считать его обломком 
именно наконечника трудно. Тем не менее не исклю-
чено, что это вторичное использование острия по-
добного изделия. Поверхность предмета заглажена 
(мягкий абразив). Заполировка жирная, проникаю-
щая, рассеивающаяся по мере удаления от кончика 
острия. Изделие выполняло прокалывающую функ-
цию. Контактный материал — кожа.

Существует еще одно острие, которое тоже, веро-
ятно, было аккуратно отпилено от наконечника или 

его заготовки (рис. 4,5). Линия спила проходит поч-
ти по всей окружности изделия. Характер излома 
указывает на то, что отпиливалась размягченная 
кость. Длина получившегося острия 4,1 см, макси-
мальная ширина 0,65 см, толщина (в том числе 
и толщина стенки кости ближе к эпифизу) 0,8 см. 
Кончик острия обломан (излом кости в «сухом» со-
стоянии). За исключением внутренней поверхности 
кости (участок, выполняющий функцию желобка), 
и правой боковой части основания, где сохранился 
излом заготовки, поверхность изделия обстругана. 
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102 Н.Б. Ахметгалеева

Рис. 3а. Следы скобления, заходящие на поверхность 
желобка, фрагмент наконечника № 1 (см. рис. 1). 
Увел. ×30

Рис. 3b. Следы резания на гранях наконечника № 1 
(см. рис. 1). Увел. ×30

Рис. 3c. Короткие надпилы на гранях наконечника 
№ 1 (см. рис. 1). Увел. ×30

Рис. 3d. Короткие надсечки на гранях наконечника 
№ 1 (см. рис. 1). Увел. ×30

Рис. 3f. Следы пиления. Фрагмент наконечника № 2 
(см. рис. 1). Увел. ×30

Рис. 3g. Острие наконечника № 5 (см. рис. 1). 
Увел. ×30
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Рис. 4. Острия: 1 — стоянка Быки-7(I); 2–5,7 — стоянка Быки-1; 6 — стоянка 
Быки-7(Iа)
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104 Н.Б. Ахметгалеева

При этом линии скобления и пиления гораздо четче, 
чем следы от резания. На выпуклой грани острия на 
расстоянии 1,8 и 0,3 см от линии спила есть две пары 
затертых насечек-царапин (повреждения?), там же 
есть пятна заполировки от трения о твердый матери-
ал растительного происхождения. Поверхность 
предмета заглажена от пребывания в грунте. Назна-
чение предмета не ясно, не исключено, что это вто-
ричное использование наконечника после слома. 

Следующий фрагмент — наконечник длиной 
2,9 см, шириной 0,8 см, толщиной 0,4–0,5 см, веро-
ятно, вырезан из кости лошади (рис. 1,2, 4,4). Ши-
рина «желобка» 0,2–0,3 см, глубина 0,18 см. На по-
верхности изделия, за исключением желобчатого 
паза, видны следы скобления, перекрывающие 
следы резания на боковых гранях. С более широкого 
конца, расположенного ближе к эпифизу кости, за-
готовка была обломана по надпилу (рис. 2,2, 3f). 
Изделие не зашлифовано.

Еще один фрагмент наконечника имеет длину 
3,6 см, ширину 0,7 см, толщину 0,4 см (рис. 1,4, 4,3). 
Ширина «желобка» 0,4 см, глубина 0,1 см. Поверх-
ность изделия не зашлифована. Сохранились необ-
работанные участки внешней и внутренней поверх-
ности стенки кости. Следы строгания-скобления, 
выравнивающие боковые грани наконечника, слегка 
заходят на поверхность желобка. Данный фрагмент 
наконечника, можно определенно сказать, выполнен 
из метаподии (metatarsal) северного оленя.

Коллекция I культурного слоя Быков-7 включает 
127 костяных предметов со следами преднамеренной 
обработки, из которых 50 готовых изделий и их фраг-
ментов. В основном они свидетельствуют о хозяй-
ственной стороне жизнедеятельности древних оби-
тателей. Более 90 % всех орудий относятся к разным 
типам острий (иглы, проколки, шилья). 

Два обломка наконечника (рис. 1,5–6) выполне-
ны аналогично изделиям со стоянки Быки-1 из 
стенок трубчатых костей копытных животных. 

Первый стержневидный фрагмент длиной 11,8 см, 
шириной 0,9 см, толщиной 0,5–0,6 см очень плохой 
сохранности (рис. 1,6), сильно эродирован соками 
корней растений. Заготовка изделия, вероятно, вы-
резана из метаподии копытного животного (ло-
шадь?), у основания сохранилась часть эпифиза со 
следами порезов от разделки туши животного. Же-
лобчатый паз имеет единую ширину 0,3 см и глубину 
0,15 см практически по всей длине фрагмента. Не 
менее десяти коротких поперечных насечек-надпи-
лов пересекают грани «желобка» (точное количество 

ввиду плохой сохранности изделия установить не-
возможно). Их назначение, как правило, связывают 
с аккомодацией и облегчением крепления к древку. 
Излом изделия древний, возможно, метательного 
происхождения.

Второе изделие длиной 7,3 см, шириной 0,8 см, 
толщиной 0,6 см также фрагментировано в древнос-
ти (рис. 1,5, 4,1). Это затупленное острие с утолще-
нием на конце диаметром 0,25 см, с желобчатым 
пазом, сужающимся к острию. Поверхность эроди-
рована (сок корней растений). Предположительно 
наконечник вырезан из трубчатой кости лошади. 
Максимальная ширина желобка 0,45 см, глубина 
0,18 см. Визуально видны следы скобления, в том 
числе и на острие (рис. 3g). На боковых гранях в райо-
не желобчатого паза следы строгания-скобления 
перекрывают следы продольного резания. Поверх-
ность желобка не обработана. Изделие не зашлифо-
вано. Утолщение острия выполнено преднамеренно 
в технике встречного скобления с нажимом. Кромоч-
ная линия кончика острия (0,1 см) несколько стерта 
(рис. 3g). При увеличении свыше 100 раз в этой час-
ти видны продольные и поперечные беспорядочно 
пересекающиеся царапинки, возникшие при кон-
такте с твердым материалом. На торце костная ткань 
смята. На выпуклой поверхности наконечника, там, 
где меньше повреждений корнеходами, идет полоса 
истертости, усиливающаяся ближе к излому, что 
может быть связано с использованием предмета. 
Именно с этого бока сильнее пятно заполировки на 
острие.

В верхнем культурном слое Ia Быков-7 на гораздо 
большей площади найдено всего 26 предметов обра-
ботанной кости, включая пять фрагментов рога 
взрослой особи северного оленя. Готовых изделий 
и их фрагментов 12 экз. Из них шесть острий (иглы, 
плоские острия и один наконечник). 

Наконечник, найденный в углистой массе, имеет 
очень плохую сохранность (рис. 4,6). В длину изделие 
15 см, максимальный диаметр 0,9 см. Изделие не-
много искривлено в профиль. Ввиду плохой сохран-
ности вопрос о сырье спорен. Предположительно 
острие могло быть выполнено из рога северного 
оленя. Продольно оси изделия проходит желобчатый 
паз шириной 0,25 см. Длина предмета ограничена 
спилом (вывод сделан на основании изучения плос-
костей излома). 

Местонахождение наконечников. Фрагменты на-
конечников на стоянке Быки-1 были найдены в при-
донном заполнении углубленного жилого объекта. 
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В Быках-7(I) они залегали в среднем ярусе заполне-
ния ям 17, 18 с отходами. Изделие из Быков-7(Ia) 
было найдено в углистой массе в наклонном поло-

жении (по борту природной западины). Происхож-
дение углистой массы вероятнее всего связано с вы-
сыпанием отходов и чисткой очага. 

ТЕХНОЛОГИЯ ИЗГОТОВЛЕНИЯ КОСТЯНЫХ НАКОНЕЧНИКОВ

В качестве заготовок основной массы наконеч-
ников использовались диафизы трубчатых костей 
копытных животных. Более пластичные в плане 
обработки бивень мамонта и рог северного оленя 
редки в остеологических коллекциях данных памят-
ников (что может быть обусловлено сезонностью 
стоянок). Там, где мы обнаруживаем хоть какие-то 
фрагменты рогов, встречены и единичные роговые 
острия. О возможной технологии извлечения стерж-
ней из рогов будет сказано ниже. Сейчас мы рассмот-
рим технологию изготовления наконечников из 
костей копытных животных.

В публикации материалов стоянки Быки-1 
А.А. Чубур отмечает, что для изготовления наконеч-
ников использовались метаподии северного оленя 
(Чубур, 2001, с. 81). Анализ всех изделий и цвета 
костной ткани показывает, что наряду с костями 
северного оленя обрабатывались и кости лошади. 
Для изготовления наконечников допустимо было 
использование только метатарзальных костей север-
ного оленя и лошади, а также длинных трубчатых 
костей лошади, например плечевых. 

Технологическую цепочку можно представить 
следующим образом: 

1. Первоначально удалялся дистальный конец 
(рис. 5,4-I). Как правило, применялась техника пи-
ления. Линия спила затрагивала или весь диаметр 
сечения кости, или его половину. При этом спил 
проходил максимально близко к эпифизу. 

2. Затем извлекалась стержневидная пластина при 
помощи двух продольных надрезов (рис. 5,4-II, III). 
Пазы располагались так, чтобы основой пластины 
оказалась боковая или наиболее выпуклая часть 
кости рядом с дорсальным или пальмарным продоль-
ным желобком. Обычно первый паз проходил по 
центральной продольной оси, непосредственно по 
желобку, а второй — с обратной стороны, ближе 
к боковой грани (рис. 5, 2–4). В среднем длина заго-
товок составляла около 18–22 см.

3. Для окончательного извлечения пластины мог-
ли применяться удары по сработанному кремневому 
нуклеусу, вставлявшемуся в пазы. При необходимо-
сти (не всегда) край пластины с участком прокси-
мального конца отпиливался (см. рис. 1,3).

4. Следующая стадия изготовления связана с при-
данием изделию необходимой формы (фасонаж). 
Стержневидная заготовка обстругивалась. По цент-
ральной длинной оси изделия не затрагивалась об-
работкой полоса внутренней вогнутой поверхности 
кости шириной до 0,4 см (см. рис. 3a, b). В итоге 
формировался неглубокий желобок с покатыми бор-
тами, начинающийся у основания наконечника 
и постепенно сужающийся у острия. Метрические 
показатели желобков на найденных предметах сви-
детельствуют о том, что не было четких стандартов 
их формирования. Но, возможно, мы имеем дело 
с обломками наконечников с желобчатыми пазами 
разных типов.

Имеющиеся в коллекциях заготовки из трубчатых 
костей указывают на то, что из одной кости могли 
изготавливать не один, а несколько и скорее всего 
разных предметов (рис. 5,2–4-IV). Рассматривая 
коллекцию обработанной кости в целом, мы фикси-
руем переоформление изделий или вторичное ис-
пользование обломанных частей. Это говорит об 
экономии сырья.

Заготовки из рога северного оленя единичны на 
быковских стоянках, как и изделия из них. Их со-
хранность несравненно хуже, чем предметов из 
кости. Технологические следы читаются плохо. 

Опишем наиболее значимые в свете данного ис-
следования предметы. В коллекции стоянки Быки-1 
присутствуют три изделия со следами резания и пи-
ления, восемь отрубленных фрагментов рогов север-
ного оленя и череп молодого северного оленя с ак-
куратно отрубленными рогами. В одном случае 
крупные ветви одного рога северного оленя были 
отрублены, а тонкое ответвление отпилено. Наиболее 
интересным в технологическом отношении является 
изделие непонятного назначения из продольно рас-
члененного рога, поскольку демонстрирует практи-
чески все возможные основные этапы обработки 
рога. Это фрагмент розеточной части длиной 2,8 см, 
шириной 2,6 см, толщиной 0,9 см. По всей вероят-
ности, рог был отрублен от черепа в розеточной 
части. Затем по двум противолежащим сторонам был 
прорезан резцевидным каменным орудием по длин-
ной оси и разломан. Паз от резания в глубину доходил 
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106 Н.Б. Ахметгалеева

Рис. 5. Обработанная кость: 1 — фрагмент костяного изделия, Пены; 2, 3 — заготовки (предметы 
дебитажа), Быки-7(I), 4 — заготовка, Быки-1. Последовательность технических операций: I — 
поперечное пиление; II, III, IV — прорезание резцевидным лезвием пазов
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до губчатой массы. Затем заготовка аккуратно отпи-
ливалась. 

Фрагменты рога северного оленя, обнаруженные 
на стоянке Быки-7, залегали в Iа культурном слое. 
Во всех пяти случаях ветви были обрублены. Наибо-

лее интересным является самый крупный фрагмент 
(длину 45 см, максимальная ширина 3,8 см, толщина 
2 см) ствола продольно расчлененного рога (рис. 6). 
Со всех концов ветви рога обрублены, следы попереч-
ной рубки фиксируются и в месте разветвления. Судя 

Рис. 6. Фрагмент рога северного оленя с обработкой, Быки-7 (Ia культурный слой). 
Рр — прорезание паза резцевидным орудием, I — излом от первого паза, 
II — излом от второго паза и последующего подрубания с помощью посредника
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по их размерам, удар наносился крупным орудием. 
Продольное расчленение рога производилось с ис-
пользованием разной техники. С одной стороны рог 
на его прямом участке был прорезан до губчатой 
массы (рис. 6-I), с другой стороны, судя по изломам, 
паз был неглубоким и играл роль разметки (рис. 6-II). 
Следов его не осталось. Характерная бугристая по-
верхность на срезе боковой грани, а также с обеих 
сторон в месте разветвления рога указывает на ис-
пользование техники продольной рубки с примене-
нием посредника. 

Необходимо отметить, что в технике поперечно-
го расчленения рога оленя на быковских стоянках 
прослеживается определенная аналогия с обработкой 
трубчатых костей. Наиболее толстые ветви рога 

и ствол разрубались не одним сильным ударом, а по-
степенным круговым подрубанием. Тонкие ветви 
могли быть и отпилены. Крупные эпифизы трубчатых 
костей животных аналогично разрубались, в то вре-
мя когда все тонкие и средних размеров кости, на-
пример метаподии, распиливались. Также наблюда-
ется продольное расчленение с помощью двух парал-
лельных пазов. Здесь, следует отметить, техника 
производства второго паза не имеет аналогий в тех-
нологии обработки кости. Предполагается изготов-
ление нескольких стержневидных предметов из од-
ного рога. Наконечник из Быков-7(Ia) выполнен из 
бокового стержня аналогично наконечникам из кос-
ти. Возможно, мы наблюдаем взаимозаменяемость 
данных видов органического сырья.

КАМЕННЫЕ ОРУДИЯ ДЛЯ ИЗГОТОВЛЕНИЯ НАКОНЕЧНИКОВ

Полученные результаты трасологических наблю-
дений  каменных орудий (Ахметгалеева, 2005, 2008) 
показали, что особенности использования тех или 
иных форм изделий в той или иной функции, в том 
числе и связанных с обработкой твердых материалов 
(кости-рога), по стоянкам совпадают. Отмечено, что 
большинство из них полифункциональныо, но при 
этом преобладает, как правило, основная функция, 
соответствующая особенностям формы (рис. 7). 

На орудиях, связанных с обработкой кости, ха-
рактерно преобладание макроследов (рис. 7а). Ин-
тенсивные микроследы утилизации по кости редки. 
Среди морфологически выраженных потенциальных 
орудий по кости во всех коллекциях превалируют 
проколки и резцы. Для данного исследования инте-
рес представляют последние. В большинстве случаев 
при строгании используется кромка негатива резцо-
вого скола. Зафиксированы случаи использования 
резцового лезвия для прорезания пазов. Орудие 
 держалось в руке не строго в вертикальной позиции, 
а слегка наклонно. 

Следы скобления твердых материалов (кости?) 
присутствуют на широких поперечных неретуширо-
ванных кромках разных кремневых изделий. 

Отмечено наличие пластин и пластинок с выем-
ками (преобладают небольшого размера, до 0,7 
в диаметре), получившихся при скоблении твердого 
материала, возможно, какие-то из них применялись 
для заключительной обработки наконечников.

Для пиления кости использовались пластины 
и пластинки. Следы пиления-резания кости 
 фиксируются на небольших пластинах с характер-
ной двусторонней зубчатой выкрошенностью 
лезвий.

Выявлена еще одна интересная группа орудий, 
которая могла быть связана с обработкой твердых 
материалов, в том числе и кости. Это группа срабо-
танных уплощенных нуклеусов с негативами от ра-
диального скалывания мелких сколов. В некоторых 
случаях рабочая кромка данных орудий, являющая-
ся одновременно остатками ударных точечных пло-
щадок, подправлена мелкими чешуйчатыми сколами. 
В большинстве случаев рабочие кромки забиты и вы-
крошены. На некоторых микроучастках кромки 
и рабочей поверхности фиксируются пятна и полосы 
костяной заполировки. Не исключено использование 
данных предметов в качестве клиньев или рубящих 
орудий при расщеплении кости.

ОБСУЖДЕНИЕ

Наконечники со стоянок Быки выполнены в еди-
ных технологических традициях. Но при этом отме-
чена взаимозаменяемость используемого сырья, 
влияющая на появление отличий в технологической 
цепочке изготовления изделий.

Если проанализировать местонахождение, фраг-
ментарность и количество найденных наконечников, 
напрашивается вывод о том, что мы имеем дело 
 с поломанными ненужными экземплярами. Косто-
резное производство на стоянках имело место в от-
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Рис. 7. Наиболее типичное расположение следов износа по твердым материалам на кремневых 
орудиях: 1–6 — со стоянки Быки-1, 7–12 — со стоянки Быки-7(I). Ск — скобление; Пи — 
пиление; Ст — строгание; Ра — резание; Рр — прорезание резцовым лезвием: I — умеренно-
твердый материал; II — твердый материал; к — кость; в — кожа
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Рис. 7а. Микрофото. Строгание по кости кромкой резцового лезвия двугранного 
резца № 273/01 со стоянки Быки-7(I). Увел. ×200

носительно больших объемах. Количество заготовок 
и отходов производства костяных острий превышает 
количество найденных изделий. Соответственно, 
можно предположить, что основная масса наконеч-
ников была унесена охотниками с собой. Но в целом 
следует заметить, что количество костяных наконеч-
ников все же было невелико. Материалы данных 
первобытных поселений отличает большой процент 
в каменном инвентаре треугольных микролитов, 
трасологически определенных как вкладыши мета-
тельного оружия. Вероятно, они вставлялись в дере-
вянную, а не костяную основу, составляя главные 
орудия охоты. Экономия как каменного, так и кос-
тяного сырья, фиксируемая по материалам стоянок, 
может быть следствием передвижного образа жизни 
древних охотников.

Сравним исследуемые предметы с материалами 
самой древней из быковских стоянок — Пенской. Ее 
радиоуглеродные датировки расположены в диапа-
зоне 25–21 тыс. лет. Каменный и костяной инвентарь 
данного памятника в культурном отношении близок 
к Быкам-1 и Быкам-7 (Ахметгалеева, 2004б). В Пенах 
было обнаружено всего семь изделий и их фрагмен-
тов. Столь их малое количество объясняется ограни-
ченностью вскрытой площади стоянки (в результате 
спасательных исследований изучена только приочаж-
ная часть). 

Среди находок присутствует всего один предмет 
(см. рис. 5,1), описываемый ранее как фрагмент 
наконечника с расщепленным основанием (Григо-

рьева, Филиппов, 1978; Ахметгалеева, 2004б). Он 
изготовлен из ребра копытного животного. Сохра-
нившаяся длина 6 см, максимальная ширина изделия 
1,2 см. С одного края предмет обломан (излом кости 
«в сухом» состоянии). С противоположного конца 
ребро расчленено с помощью двух продольных над-
пилов на боковых гранях. Раздвоенные концы суже-
ны (строганием), заглажены, один конец обломан. 
На данном участке поверхность изделия затерта. 
Подобная техника раздвоения концов изделия из-
вестна в позднем периоде верхнего палеолита. Если 
это все же обломок наконечника, то тогда следует 
признать, что он является свидетельством иных 
культурных традиций, чем наконечники стоянок 
Быки. Но это может быть и фрагмент другого из-
делия, например, челнока или муфты. Тогда про-
тиворечия в костяном инвентаре стоянок Быки 
и Пены нет.

Сопоставление с материалами среднеднепровских 
и деснинских стоянок поздней поры верхнего палео-
лита демонстрирует разницу в используемом сырье 
и технологических приоритетах при изготовлении 
данной категории изделий. В первую очередь имеет-
ся в виду отсутствие на стоянках Быки широкого 
применения бивня мамонта, геометрически орна-
ментированных веретенообразных наконечников, 
наконечников с черешком. Отличны они и от бив-
невых наконечников стоянок Костенковско-авдеев-
ской культуры. Преднамеренное изготовление ши-
роких желобчатых пазов наблюдается у бивневых 
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наконечников Мезинской стоянки (Шовкопляс, 
1965, табл. XLV, с. 209–211), метрические показате-
ли и технология изготовления данных предметов 
и быковских различны. Здесь можно говорить о воз-
можном едином назначении желобков у подобных 
изделий. Использование костей копытных живот-
ных, в данном случае бизона, известно, например, 
для изготовления веретенообразных и более толстых 
в сечении наконечников без желобка на стоянках 
Амвросиевка и Анетовка 2 (Кротова, 2006, с. 95–101; 
личный осмотр автором коллекции Анетовки 2). 
Единичные экземпляры роговых наконечников из 
Амвросиевки имеют прорезанный паз. В Анетовке 
2 присутствуют роговые наконечники с желобком. 
Интересно, что для их изготовления использовались 
стержни, так же вырезанные из боковых граней 
уплощенных в сечении ветвей рога. Желобок обра-
зуется, подобно изделиям быковских стоянок, за 
счет естественного внутреннего изгиба компакты 
рога. По параметрам и форме данные изделия на-
иболее похожи на роговые наконечники со стоянки 
Афонтова гора II в Сибири (Палеолит СССР, 1980, 
с. 342). Обращает на себя внимание наличие у них 
не только желобков, но и коротких насечек на гра-
нях. Тем не менее, каменный и остальной костяной 
инвентарь быковских стоянок и вышеописанных 

памятников разнится. Сходство, по-видимому, 
проявляется в тех аспектах, которые могут быть 
обусловлены стратегией охоты, а не их культурной 
близостью. 

Наконечники с желобками для стока крови из-
вестны по мадленским стоянкам Западной Европы. 
Насколько можно судить по малочисленным мате-
риалам, изделия со стоянок Быки отличаются от 
типов, которые выделены как культурно-хронологи-
ческие идентификаторы для разных палеолитических 
периодов. Но в целом можно отметить, что морфо-
логия исследуемых предметов, наличие желобка 
и спектр используемых приемов наиболее соответс-
твуют хронологическому этапу 19–17 тыс. лет, нача-
лу поздней поры верхнего палеолита на Русской 
равнине. Однако, как и в случае с каменным инвен-
тарем, прямые аналогии пока не найдены. 
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