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Структура центральной части  
палеолитической стоянки Елисеевичи 1:

опыт реконструкции на основе полевой документации 
К.М. Поликарповича1

Публикуются новые данные о структуре верхнепалеолитического поселения Елисеевичи 1, полученные 
в результате анализа недавно обнаруженной полевой документации о его раскопках в 1930-х и 1940-х годах, 
которые проводил известный советский белорусский археолог К.М. Поликарпович. Реконструирована 
центральная часть Елисеевического поселения. Дается детальная характеристика распределения культур-
ных остатков в раскопах 1948, 1946 и 1936 гг., описаны несколько типов конструкций из черепов и крупных 
костей мамонтов. В центральной части стоянки в раскопе 1936 г. выявлен и описан хозяйственно-жилой 
комплекс, не имеющий аналогов среди других объектов культурного слоя стоянки Елисеевичи 1.
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Khlopachev G.A., Polkovnikova M.E. Structure of the central part Upper Palaeolithic archaeological site 
Eliseyevitchi 1 (the reconstruction on the basis of the field documentation of K.M. Polikarpovitch)

The article presents the results of the analysis, of the lost field documentation on excavation of the Upper 
Palaeolithic settlement Eliseevichi 1, the archaeological materials from the area close to Russian-Belarusian border. 
The article contains the new added reconstruction of structure of the central part of this settlement, which was 
explored by K. M. Polikarpovitch in 1930th and 1940th. The detailed description of distribution of the cultural 
remains are specified from an excavation of 1946, objects the skulls and flat bones of a mammoth in the excavations 
of 1936 and 1946 is given, design features of a bone and earth object of an occupation layer in an excavation of 1935, 
border of distribution of “layer coal” — the powerful carbonaceous and ashen layer with a huge number flint, located 
in an excavation 1948, 1935 and 1936. In the central part of the settlement is reconstructed the economic and 
functioning complex, which doesn’t have analogs in structure of the settlement Eliseevichi 1.
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Cтоянка Елисеевичи 1 — одно из наиболее 
полно раскопанных поселений поздней поры верх-
него палеолита на территории Подесенья. Она на-
ходится на северной окраине с. Елисеевичи в Жи-
рятинском районе Брянской области Российской 
Федерации. Стоянка располагалась на участке вто-
рой надпойменной террасы р. Судости, на обширном 
мысе, образованном правым берегом реки и круп-
ной, впадающей в нее балкой [Величко, Грибченко, 
Куренкова 1996: 49] (рис. 1). Палеогеографические 
и геолого-стратиграфические данные, а также пред-
ставительная серия радиоуглеродных датировок, 
полученных в различных лабораториях, указывают 
на время существования стоянки Елисеевичи 1 по-
сле максимума валдайского оледенения, т.е. после 
20 тыс. л.н. [Величко и др. 1997].

Стоянка Елисеевичи 1 была открыта в 1930 г. 
известным белорусским археологом К.М. Поли

карповичем и исследовалась им в 1935, 1936, 1946, 
1948 гг. В 1960-х годах работы на памятнике про-
должил его ученик В.Д. Будько. В 1970–1980-е годы 
раскопки на стоянке велись Л.В. Греховой совмест-
но с отрядом Института географии АН СССР под 
руководством А.А. Величко [Величко и др. 1997], 
в 2010–2013  гг. — Г.А.  Хлопачевым [Хлопачев, 
Грибченко, Сапелко 2013: 80–90] (рис. 2).

За длительное время раскопок стоянки на ней 
было вскрыто более 700 кв. м культурного слоя, из 
которых 410 кв. м приходятся на центральную часть 
поселения [Величко и др. 1997: 120], где было ис-
следовано множество сложных элементов. В рас-
положении последних была выявлена определен-
ная система.

По мнению Л.В. Греховой, стоянка представля-
ла собой единый хозяйственно-бытовой комплекс 
со многими сложными элементами — мощным 

Рис. 1. Топографический план стоянки Елисеевичи 1
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Рис. 2. Стоянка Елисеевичи 1. Расположение раскопов и наиболее значительных объектов культурного 
слоя (по: [Величко и др., 1997], дополнено Г.А. Хлопачевым)

зольником c огромным количеством кремня; 
четырьмя скоплениями костей мамонта в ямах 
округлой формы от 2,0 до 2,8 м в поперечнике 
и 0,5–0,6 м глубиной, расположенных по дуге на 
расстоянии 2–3 м друг от друга; обширным, име-
ющим форму овала, 3,6×2,2 м, скоплением костей, 
нарушенным в древности посткриогенными про-
цессами, а также скоплением крупных костей ма-
монтов длиной 17 м и шириной 5 м, расположен-
ным параллельно ряду ям с костями, в 6–8 м к югу 
от него и в непосредственной близости от северной 
границы зольника [Величко и др. 1997: 119–120].

Это центральное скопление крупных костей 
мамонта рассматривалось и К.М. Поликарповичем, 
и Л.В. Греховой не как единый объект, а как не-
сколько самостоятельных различных конструкций 
из крупных костей мамонта [Поликарпович 1968: 
42–43, 65–71; Величко и др.1997: 107–113, 119]. 
Однако исследователи разошлись и в оценке коли-
чества таких объектов, и в их интерпретации. 
К.М. Поликарпович в границах данного скопления 
выделил и описал объекты из вертикальных плос
ких костей мамонта, дав им название «ход» 
и  «круг», а также относительно небольшие ямы 
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с  костяными изделиями и пластинами из бивня 
мамонта с резным геометрическим орнаментом. 
Последние исследователь рассматривал в качестве 
«чурингов», а ямы, где они находились — «чу
рингохранилищами». При этом в размещении ря-
дом с ними черепов и крупных костей мамонтов 
он видел отражение древних тотемистических 
представлений, а в самих таких комплексах-храни-
лищах — ритуальные объекты.

Что касается «мощного зольника» в раскопе 1935 
и 1948 гг., то К.М. Поликарпович рассматривал его 
в качестве остатков крупного жилища, в средней 
части которого находилась спальная яма [Поликар-
пович 1968: 53–56]. Такой же точки зрения на 
«зольник» придерживался и В.Я. Сергин [Сергин 
1975]. По мнению Л.В. Греховой, в 1970 г. доис-
следовавшей это скопление кремней и зольно-угли-
стой массы, оно представляло собой хозяйственно-
производственный комплекс [Величко и др.1997: 
100], а яма в его нижней средней части являлась 
самостоятельным, хронологически более ранним 
объектом [Там же: 94–95, 99].

В скоплении костей к северу от зольника Л.В. Гре-
хова видела «развалы каких-то конструкций», от-
дельные из которых были нарушены мерзлотными 
процессами [Величко и др.1997: 107]. К числу таких 
объектов она отнесла «ход» — конструкцию из та-
зовых костей, лопаток, крупных трубчатых костей 
и черепов мамонтов, стоявших вертикально и об-
разующих две параллельные стенки. «Ход», по 
данным К.М. Поликарповича, представлял собой 
конструкцию длиной 6,5 м и шириной около 2 м, 
ориентированную в направлении северо-восток — 
юго-запад. Ее средняя часть располагалась в северо-
западной части раскопа 1935 г., а концы — в южной 
и северной частях раскопа 1936 г. [Поликарпович 
1940: 289; 1968: 43–44; Величко и др.1997: 110]. 
Л.В. Грехова считала «ход» «завалом крупных ко-
стей, перемещенных при разрушении какого-то со-
оружения, сложного по структуре» [Величко 
и др.1997: 117]. На основании данных, полученных 
при вскрытии этого участка в 1976 г., она установи-
ла, что скопление «было связано с зольником или 
подстилалось им», так как в поперечном разрезе 
«хода» с его «южной стороны отмечен мощный затек 
зольной массы на большую глубину» [Там же: 117]. 

Другой раскопанный К.М. Поликарповичем 
в 1935 г. объект с многочисленными «чурингами», 
окруженный 27 черепами мамонтов, с точки зрения 
Л.В. Греховой, представлял собой «мощное ско-
пление костей в яме округлой формы с внутренним 
диаметром около 2 м», где находились в том числе 
и уникальные поделки из бивня — женская ста
туэтка и чуринги [Грехова 1993; Величко и др.1997: 
110].

Еще меньше информации до настоящего време-
ни имелось о скоплении черепов и крупных костей 
мамонтов в южной части раскопа 1936 г. к югу от 
юго-западной оконечности «хода» [Поликарпович 
1940; 1968: 42–45; Величко и др.1997: 110]. Из-
вестно, что на этом участке мощность культурного 
слоя составляла около 0,4 м, а его юго-восточная 
часть была сплошь покрыта очажным слоем. Здесь 
обнаружены 16 черепов, крупные бивни, несколь-
ко трубчатых и тазовых костей и лопаток мамонта. 
К.М. Поликарпович и Л.В. Грехова считали, что 
данный участок имел особое назначение в общей 
структуре поселения. Однако для К.М. Поликар-
повича скопление представляло интерес прежде 
всего с точки зрения его связи (как и в случае со 
скоплением 1935 г.) с серией уникальных нахо-
док  — пластин с геометрическим орнаментом, 
бивня с нарезками, а также останков ребенка, за-
легавших в комке золы [Поликарпович 1940: 
286–287; 1968: 45]. Л.В. Грехова видела в этом 
скоплении остатки некой конструкции [Величко 
и  др.1997: 110–111]. Опираясь на данные описи 
К.М. Поликарповича, она установила, что черепа 
находились в разных положениях и «располагались 
двумя плотными группами». Исходя из взаимора-
сположения и позиции крупных костей мамонтов 
в этом скоплении Л.В. Грехова предположила на-
личие здесь остатков конструкции овальной формы 
длиной 4 м, ориентированной с юго-востока на 
северо-запад [Величко и др.1997: 112]. При этом 
северо-западная часть конструкции была разруше-
на, как она полагает, мерзлотными процессами 
[Там же: 112–118]. Согласно реконструкции Грехо-
вой, в юго-восточной части располагался «золь-
ник», исследовавшийся К.М. Поликарповичем 
в раскопе 1935 г., а позднее в раскопе 1948 г. На 
центральном и северном участках южной части 
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раскопа 1936 г. находилось скопление сгруппиро-
ванных в определенном порядке костей, в центре 
которого было размытое зольное пятно. В северной 
части под крайними черепами было обнаружено 
погребение ребенка [Величко и др.1997: 113].

В своем описании скоплений костей мамонтов 
в раскопах К.М. Поликарповича Л.В. Грехова опи-
ралась на данные о положении и глубине залегания 
черепов, приведенные в описях, с последующей их 
привязкой и детализацией на общем плане раско-
пок 1936, 1946 и 1948 гг. [Величко и др.1997: 111]. 
К сожалению, план, готовившийся к публикации 
уже после смерти К.М. Поликарповича, характе-
ризуется неполнотой приведенных данных [Там 
же: 107] и рядом грубых стыковок между планами 
разных участков раскопов [Поликарпович 1968]. 
Обнаруженные недавно в Национальном архиве 
АН Беларуси многочисленные документы об 
исследованиях К.М. Поликарповичем стоянки 
Елисеевичи 1 позволяют сделать ряд уточнений 
в представлении о структуре и характере скопле-
ния костей как в южной части раскопа 1936 г., так 
и в раскопах 1946 и 1935 гг.

Источником для нашей работы послужила объ-
емная полевая документация (описи, дневники, 
полевые статистические таблицы о находках и др.), 
планы раскопов и отдельных участков культурного 
слоя, а также детализированные изображения от-
дельных крупных костей и черепов мамонта, пред-
ставленные на общих планах, но выполненные уже 
в 1949 г. при изучении палеонтологических кол-
лекций стоянки в фондах Зоологического инсти
тута АН СССР [Поликарпович 1935а; 1935б; 1946; 
Левенок 1936; 1946; Дневник 1936; Опись 1936; 
Опись МАЭ 5767]. 

Нанесение на единый план находок крупных 
костей с планов, выполненных в разное время 
В.П. Левенком и А.Д. Коваленей, сопоставление 
этой информации с рисунками и описаниями в по-
левой описи позволяют нам иначе представить 
скопление крупных костей мамонтов в южной 
части раскопа 1936 г. 

На юго-восточном участке южной части рас-
копа 1936 г. в квадратах № 56, 57 и 54 находилось 
скопление черепов мамонтов, которое, несомненно, 
представляло собой намеренную выкладку из пяти 

черепов (рис. 3). Они располагались плотно друг 
к другу по одной линии, образуя небольшую дугу, 
выгнутую в юго-восточном направлении. В юго-
западном углу квадрата № 56 находился череп 
№ 12-1299 (нивелировочные отметки 0,76–1,48 м). 
Он располагался альвеолами вниз, затылочным 
выступом на юго-восток, лобной частью на северо-
запад. Мозговая полость отсутствовала, сохрани-
лась левая скуловая дуга. Рядом с восточной сто-
роны от него на том же уровне (нивелировочные 
отметки 0,9–1,39 м) также альвеолами вниз и лоб-
ной частью на северо-запад был помещен череп 
№ 11-1298. К северо-востоку практически вплот-
ную к нему на границе квадратов 56 и 57 лбом вниз, 
так что альвеолы смотрели на юго-восток почти на 
том же уровне (нивелировочные отметки 0,81–
1,03  м), находился череп молодого мамонта 
№ 6-1288. При этом в его левой альвеоле сохрани-
лась часть бивня. Череп лежал на поверхности 
тонкой (0,01–0,02 м) очажной прослойки. С юго-
восточной стороны непосредственно под ним — 
крупный фрагмент черепа № 7-1293 с правой 
и частью левой альвеолы. Он лежал плашмя так, 
что альвеолы были направлены на юго-восток. 
Учитывая форму фрагмента этого черепа, его ни-
велировочные отметки (0,95–1,12 м), а также по-
ложение по отношению к черепу № 6-1288, можно 
предположить, что последний первоначально 
стоял на нем, а затем свалился. В таком случае 
череп № 6-1288 должен был находиться в положе-
нии альвеолами вниз, лобной частью на северо-за-
пад, а его основание должно было опираться на 
фрагмент черепа № 7-1293. Примерно в 20 см се-
вернее черепа №  6-1288 в юго-восточном углу 
квадрата 53 располагался череп молодого мамонта 
№ 8-1294 с сохранившимися зубами (нивелировоч-
ные отметки 0,72–1,34 м). Он стоял альвеолами 
вниз, лбом на запад. Мозговая коробка отсутство-
вала. При очистке черепа внутри его левой альве-
олы были обнаружены кремневая пластинка, а за 
ней — глубоко «загнанный» внутрь кусок кости. 
Таким образом, все установленные альвеолами 
вниз черепа оказались размещены так, что их лоб-
ные части были обращены в одну сторону — в сто-
рону черепа № 4-1255, который располагался на 
месте смычки углов четырех квадратов — 52, 53, 



Рис. 3. Стоянка Елисеевичи 1. Раскоп № 2 1936 г. (южная часть). Распределение фаунистических остатков и расположение 
объектов культурного слоя



9Структура центральной части палеолитической стоянки Елисеевичи 1...

55 и 56. Череп лежал затылочной частью вниз, 
альвеолами вверх. Сохранились лобная часть 
и фрагмент правого верхнего зуба, левый зуб от-
сутствует. Его нивелировочные отметки (0,67–
1,17 м) близки нивелировочным отметкам черепа 
№ 6-1288. Это указывает на то, что они лежали на 
одной древней поверхности, маркированной угли-
сто-зольным прослоем. С северо-восточной сторо-
ны от группы из пяти черепов в квадрате 54 тоже 
на тонком очажном слое располагался еще один 
череп — № 5-1256 (нивелировка 0,94–1,20 м). Он 
лежал с небольшим наклоном, лобной частью вверх, 
затылком на север, отверстиями альвеол на юг.

В дневнике и описи зафиксировано, что на юж-
ном участке раскопа 1936 г. под черепами находи-
лось обширное углисто-золистое пятно мощностью 
от 0,01–0,02 до 0,03–0,04 м. Оно занимало доста-
точно большую площадь, включавшую по крайней 
мере квадраты 56 и 52, северо-западную часть 
квадрата 57 и большую часть квадрата 54. В от-
ношении трех черепов (не установленных альвео-
лами вниз) есть прямое указание на то, что они 
лежали именно на этой древней поверхности. 
С этим же уровнем древней поверхности на квад
рате 54 связана ямка округлой формы диаметром 
0,30×0,35 м и глубиной 0,17 м, котлообразная в се-
чении (нивелировка дна 1,32 м). Она была впуще-
на в зеленый суглинок и содержала многочислен-
ные кремневые находки.

Таким образом, описанное выше скопление 
полностью соответствует существующим пред-
ставлениям о конструктивных особенностях «жи-
лищ» аносовского типа, широко представленных 
на таких стоянках поздней поры верхнего палео-
лита, как Юдиново и Мезин.

С этой конструкцией органично сочетается 
линейная выкладка из плотно уложенных и подог
нанных друг к другу крупных костей мамонтов — 
черепов, лопаток, тазов, бивней (см. рис. 3). Часть 
этой выкладки располагалась напротив первого 
скопления примерно в двух метрах к северо-западу 
от него на квадратах 49 и 52. К.М. Поликарпович 
считал ее продолжением южной стены конструкции 
«ход», часть которой находилась и в раскопе 1936 г. 
на квадратах 37а, 38а, 44 и 45. Л.В. Грехова видела 
в этой «стене», как и в самом «ходе», сложную 

конструкцию, разрушенную криогенными процес-
сами. Знакомство с многочисленными чертежами, 
зарисовками, разрезами, выполненными В.П. Ле-
венком в ходе работ на раскопе 1936 г., убеждает 
нас, что каждый из этих исследователей был по-
своему прав.

С нашей точки зрения, рассматриваемое линей-
ное скопление, несомненно, является намеренной 
выкладкой. В пользу этого говорит плотность, 
«подогнанность» костей в «стене» друг к другу, 
взаиморасположение и положение крупных костей 
и черепов мамонтов. Черепа, вкопанные в северной 
части «стены», располагались альвеолами вниз 
и имели одинаковую ориентацию. Череп № 17-1373 
(нивелировка 1,09–1,65 м) находится в северо-за-
падном углу квадрата 44 (частично заходит на 
квадрат 45). Череп фрагментирован, лицевая часть 
повреждена при рытье ямы для гумна. Однако со-
хранившаяся правая альвеола указывает на то, что 
он стоял альвеолами вниз, лобной частью на юго-
запад, при этом затылочная часть упиралась в ле-
жащую на квадрате 45 большую лопатку мамонта 
(нивелировка 1,25–1,34 м). Рядом с ним чуть севе-
ро-западнее, в юго-западном углу квадрата 38а, 
находился череп № 15-1336 (нивелировка 0,98–
1,25 м), лежащий горизонтально затылком на севе-
ро-восток — восток, лобной частью на запад — 
юго-запад. Под ним залегала тонкая очажная 
прослойка толщиной 0,01–0,15 м.

Наличие на этом участке углисто-зольной про-
слойки, иногда мощностью до 15 см, хороший 
и  важный маркер, позволяющий зафиксировать 
относительную хронологию в существовании ка-
навообразного углубления между стенами «хода» 
и вертикально стоящими крупными костями ма-
монта по ее краям. Например, на поперечном раз-
резе этого объекта вдоль западных сторон квадра-
тов 45 и 48 видно, что углисто-зольные прослои 
мощностью 5 и 15 см в его средней части марки-
руют не вертикальные борта, а дно предполагае-
мого прохода. Эти углистые слои откладывались 
в  разное время. Нижний залегает с небольшим 
прогибом и маркирует канавообразное углубление. 
Верхний углистый слой более мощный, он лежит 
горизонтально и именно на нем стоит вертикально, 
подпертая с одной стороны бивнем, крупная кость 
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мамонта (рис. 4). Таким образом, можно предпо-
ложить, что кости намеренно устанавливались 
вдоль и по краям какого-то канавообразного углуб
ления. Природа этого углубления, скорее всего, 
имела не антропогенный характер, была следстви-
ем древних криогенных процессов на территории 
мыса, где находилась стоянка. Существование на 
ней мощных мерзлотных структур не вызывало 
сомнения ни у А.А. Величко, ни у Л.В. Греховой 
[Величко и др. 1997]. 

Долгое время оставался открытым вопрос о вре-
мени их образования. Наши раскопки центральной 
части Елисеевичской стоянки показали, что в пе-
риод функционирования поселения подобные 
крупные мерзлотные клинья на ней уже существо-
вали. В 2013 г. впервые за все время исследований 
стоянки Елисеевичи 1 удалось установить относи-
тельную одновременность этих мерзлотных струк-
тур и палеолитического культурного слоя [Хлопа-
чев, Грибченко, Сапелко 2013] (рис. 5). 

Рис. 4. Стоянка Елисеевичи 1. Раскоп № 2 1936 г. (южная часть). Разрез вдоль 
западной стороны квадратов 38а, 45 и 48 (по: [Левенок 1936: 12])



Рис. 5. Стоянка Елисеевичи 1. Фрагмент крупной клиновидной структуры в стене раскопа 2013 г., один из бортов которой 
подчеркнут сползшим в нее зольно-углистым культурным слоем. Раскопки Г.А. Хлопачева, 2011 г.
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Еще одно скопление черепов мамонтов нахо-
дится в полутора метрах севернее первого скопле-
ния. По своему характеру оно отличалось от скоп
лений, описанных выше. Речь идет о группе из пяти 
черепов мамонтов и не менее 11 крупных их фраг-
ментов, располагающихся на площади четырех 
соседних квадратах — 47, 48, 50 и 51 (см. рис. 3).

В северо-западном углу квадрата 51 — большой 
череп мамонта № 14-1311 (нивелировка 0,82–
1,54  м), лежавший на зеленом суглинке лобной 
частью вверх [Поликарпович 1936а]. Отверстия 
альвеол обращены вниз, лицевая часть — на северо-
запад, затылочные бугры — на юго-восток, мозговая 
коробка отсутствует. С южной стороны, частично 
налегая на него, находился череп № 13-1304 (ниве-
лировка 0,95–1,15 м). Он занимал почти всю южную 
часть квадрата 51, лежал лобной частью вниз, 
в альвеолах — короткие бивни, направленные на 
юго-восток. Череп фрагментирован: сохранились 
зубы второй смены, зубы первой смены отсутству-
ют, но полости от них сохранились. Правая сторона 
черепной коробки отсутствует. К востоку от черепа 
№ 14-1311 находился череп № 3-1254 (нивелировка 
1,21–1,61 м), расположенный в юго-восточном углу 
квадрата 48 и прилегающей части северо-восточ-
ного угла квадрата 51. Он стоял альвеолами вниз, 
альвеолярная часть обращена на северо-запад (в по-
левой описи — северо-восток [Поликарпович 
1936а]), лобная часть и черепная полость отсут
ствуют, оба верхних зуба сохранились. После снятия 
со слоя в правой альвеоле обнаружены два кремне-
вых нуклеуса и две пластинки из кремня, в левой 
альвеоле — одна пластинка [Дневник 1936: 61]. 
На квадрате 51 был открыт еще один череп мамон-
та — № 10-1296, вернее, его большой фрагмент. 
Сохранились только крупные фрагменты мозговой 
полости. Череп лежит между черепами № 14-1311 
и № 13-1304. В слое он залегал немного выше, чем 
они (нивелировка 0,77 м). Помимо этого, на квадра-
те 51 «в верхней половине слоя с костями» было 
найдено 11 менее крупных фрагментов черепа 
№ 14-1311. В северо-восточной части квадрата 50 
находился череп № 16-13722 (нивелировка 0,89–

2 Сведения приводятся по блокноту с рисунками от 
28.09.1936 г. и планам от 10.09, 13.09, 13.09, 15.09.1936 г. 

1,29 м). Он располагался черепной поверхностью 
вверх, альвеолами вниз, лобной частью на северо-
запад, с небольшим наклоном на юго-восток. Зубы 
сохранились лишь частично и обращены на юго-
восток, под ними — пятно густого очажного слоя 
0,29×0,27 м толщиной 0,11–0,14 м [Опись 1936: 44]. 
К югу от него в юго-западном углу квадрата 50 
[Опись 1936: 39; 1936: 5] находился череп молодо-
го мамонта № 9-1295, стоявший альвеолами вниз, 
лобной частью на северо-запад, с небольшим на-
клоном вперед, при этом жевательные поверхности 
двух сохранившихся зубов были обращены на юго-
восток, сохранились лишь нижние части черепной 
коробки. В одной из альвеол после снятия был 
обнаружен «длинный нож» (кремневая пласти-
на? — прим. авт. Г.Х., Н.П.).

Таким образом, эта группа располагалась очень 
компактно, при этом в расположении не было стро-
гой последовательности, характерной для первой 
группы, и все наиболее сохранившиеся черепа 
ориентированы лобной частью на северо-запад, 
большинство находилось в положении альвеолами 
вниз. Причем в альвеолах именно этих черепов 
были обнаружены «кладики» из кремневых нукле-
усов и пластин, а также «забитые» в них фрагмен-
ты костей. Все это говорит о намеренном характе-
ре размещения на этом месте черепов мамонтов 
древними обитателями стоянки. В отличие от че-
репов первой группы, они находились на разных 
глубинах и уровнях. Такая ситуация могла сложить-
ся в том случае, если бы черепа помещались в круп-
ную яму, подобную раскопанным на стоянке 
Елисеевичи 1 в 1960-е и 1970-е годы [Величко 
и  др.1997]. Подтверждением того, что в случае 
данного скопления мы имеем дело, по-видимому, 
с большой ямой, служат рисунки разрезов запад-
ной  и северной стен раскопа 1935 г. из архива 
К.М. Поликарповича. Эти разрезы рассекли объ-
ект вдоль (рис. 6) и поперек (рис. 7) его длинной 
оси. Судя по разрезам, яма с черепами мамонтов 
имела диаметр около 2 м и глубину около 0,6 м. По 
своему размеру она близка ямам, открытым ранее 

По описи палеонтологических находок 1936 г. череп 
лежит в квадрате 47, что, видимо, ошибочно, так как он 
находится в пределах перекопа — гумна Бесчастного.



Рис. 6. Стоянка Елисеевичи 1. Зарисовка западной стены раскопа 1935 г. Раскопки К.М. Поликарповича (по: [Поликарпович 
1935б: 18])

Рис. 7. Стоянка Елисеевичи 1. Зарисовка северной стены раскопа 1935 г. Раскопки К.М. Поликарповича (по: [Поликарпович 
1935б: 19])
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на стоянке Елисеевичи 1. Особенностью данной 
ямы является характер ее культурного заполнения. 
Черепа, как мы установили ранее, были помещены 
в нее намеренно и в определенном порядке. При 
этом в основании ее пологого борта, на границе 
квадратов 48 и 51, под черепами находилось по-
гребение ребенка.

Сам костяк был обнаружен в 1938 г. во время 
разборки привезенных в Ленинград костей живот-
ных, найденных при раскопках 1935 и 1936 гг. 
Костяк находился в комке золы, который «был взят 
в ходе раскопок монолитом» [Опись МАЭ 5767]. 
В  дневнике К.М. Поликарповича нет сведений 
о взятии монолита культурного слоя на этом или 
каком-либо другом участке раскопа 1936 г. Однако 
в полевом дневнике при описании работ на памят-
нике встречаются упоминания о разборке «моно-
литов», причем в этих случаях всегда речь идет 
о черепах мамонтов, которые были сняты со слоя. 
Вероятно, используемая методика для снятия че-
репов мамонтов имела цель сохранить целыми 
альвеолы и предполагала взятие нижележащего 
грунта и культурного слоя. Один из таких неразоб
ранных монолитов, видимо, и доставили в Ленин-
град. Кусок зольной массы с костями был разобран 
и исследован старшим научным сотрудником от-
дела антропологии ИАЭ АН СССР (ныне МАЭ 
РАН) Е.В. Жировым в 1940 г. В документах МАЭ 
РАН имеется указание на письмо К.М. Поликарпо-
вича, в котором говорится, что костяк был обнару-
жен в несомненно палеолитическом культурном 
слое. В состав костяка входили 8 позвонков, 19 ре-
бер и их обломки, целая ключица, обломок от 
ключицы, обломок лопатки, плечевая кость, две 
дефектные бедренные кости, малая берцовая кость. 
По определению В.В. Гинзбурга, костные останки 
принадлежали младенцу в возрасте 8–9 месяцев 
[Опись МАЭ 5767]. Состав костяка, а также хоро-
шая сохранность и компактность залегания в слое 
останков ребенка указывают на то, что он, скорее 
всего, был погребен. Можно предположить, что под 
черепами мамонтов, установленными альвеолами 
вниз на границе квадратов 48 и 51 раскопа 1936 г., 
существовала яма меньшего размера, где и нахо-
дилось погребение ребенка. По своему характеру 
объект очень напоминает крупную углубленную 

конструкцию с черепами мамонтов, реконструиро-
ванную Л.В. Греховой в раскопе 1935 г. [Грехова 
1993]. Сходство становится особенно очевидным 
при совмещении плана раскопа 1935 г., найденно-
го нами в архиве К.М. Поликарповича, и рекон-
струированного Л.В. Греховой скопления в нем 
крупных костей мамонтов [Грехова 1993]. По ее 
представлениям, здесь была углубленная конструк-
ция (яма), с одной стороны которой по краю рас-
полагались многочисленные черепа мамонтов. 
Рядом с ней, судя по плану и разрезу восточной 
стены раскопа 1935 г., находилась меньшая яма 
овальной формы, где были захоронены многочис-
ленные «чуринги», уникальная женская статуэтка 
и другие костяные находки, а также череп собаки 
[Sablin, Khlopachev 2003] (рис. 8). 

Возможно, небольшая яма существовала и на 
дне реконструированной нами ямы в раскопе 
1936  г., где были найдены стоящий вертикально 
бивень мамонта на квадрате 51, дистальный конец 
которого уходил с восточной стороны под череп 
№ 14-1311 (нивелировки 1,0–1,42 м). Рядом с ним 
на квадрате 48, но чуть выше (т.е. нивелировка 
выше 0,82 м) залегал череп песца (№ 1434). В юго-
западном углу квадрата 51 была найдена мотыга, 
лежащая округлым рабочим концом на юго-восток 
[Опись 1936: 200]. Именно на этом участке было 
большое количество бусин со сквозными отвер
стиями. На соседнем квадрате 50, в его юго-вос-
точном углу, обнаружена игла (нивелировка 1,28 м, 
есть указание, что это ниже уровня залегания мо-
тыги), на квадрате 48 — костяное шило. В доку-
ментах есть информация о том, что большая часть 
квадрата 54, весь северо-западный угол квадрата 53 
и пограничные с этими квадратами участки квад
ратов 50 и 51 занимало обширное очажное пятно, 
на котором почти в центре квадрата 54 лежала еще 
одна костяная игла.

Возможно, яма с погребением не была един-
ственной в придонной части ямы с черепами ма-
монтов. К северу, в метре от скопления черепов, 
исследователями зафиксировано скопление верти-
кально/наклонно стоящих лопаток и тазовых ко-
стей мамонта, которые у южной «стены» «хода» 
образовывали своеобразный круг. Он занимал 
большую часть площади квадрата 45 и прилегаю-
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Рис. 8. Стоянка Елисеевичи 1. План раскопа 1935 г. Расположение основных объектов культурного слоя (по: [Поликарпович 
1935б: 1])

щие участки квадратов 48 (раскоп 1936 г.) и 1 (рас-
коп 1935 г.). В его центре находилось компактное 
скопление мелких костей (рис. 9), среди которых 
на самом дне — конец небольшой мотыжки, по-
крытый сотовым орнаментом. Ключ к возможному 
пониманию существовавшей здесь конструкции 
дают работы, проводившиеся в 1946 г. в раскопе, 
прирезанном к южной части раскопа 1936 г. с за-
падной стороны.

Наибольшее количество информации по этому 
вопросу содержит дневник К.М. П оликарповича 
и дневник-альбом участника экспедиции В.П. Ле-
венка с многочисленными чертежами-зарисовками, 
фиксирующими в хронографическом порядке по-
следовательность вскрытия скоплений крупных 
костей мамонта с датами и отметками глубин при 
снятии находок, полевой описью. Их анализ по-

зволил уточнить целый ряд неизвестных ранее 
деталей, характеризующих структуру Елисеевич-
ской стоянки, и выделить несколько разновремен-
ных эпизодов, связанных с ведением хозяйственной 
деятельности на этом участке поселения.

Видимо, по причине отсутствия документации 
о раскопках 1946 г. вскрытый в это время участок 
Елисеевичской стоянки Л.В. Грехова в обобщаю-
щей монографической работе, посвященной этому 
поселению, не рассматривала [Величко и др. 1997: 
98, 107–113]. «Круг», или «чурингохранилище», из 
лопаток мамонта, открытый К.М. Поликарповичем 
в раскопе 1946 г. [Поликарпович 1968: 65–71], при-
сутствует на опубликованном плане поселения, но 
упоминается Л.В. Греховой мельком, только однаж-
ды, когда речь заходит о крупном скоплении костей 
(10×4 м) в центральной части стоянки. Оно, по ее 
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мнению, должно рассматриваться как несколько 
«объектов, различных по характеру, некоторые из 
которых нарушены мерзлотными процессами» 
[Величко и др. 1997: 119].

Найденные в архиве ИИ НАН РБ документы 
позволили реконструировать объект, применитель-
но к которому К.М. Поликарпович использовал 
название «круг». Это сооружение в форме «круга 
или овала», имеющее в нижней части размеры 
1,2×0,68 м, в верхней — 1,53×1,34 м, состояло из 
трех целых («а», «в», «д») и двух половинок («г», 
«б») лопаток мамонтов (рис. 10, 3). Под гребнем 
лопатки «б» и под обращенными в сторону друг 
друга концами лопаток «а» и «д» располагались 
небольшие ямки-хранилища, в которых лежали 

«чуринги». В гребне лопатки «а» проделано боль-
шое отверстие — 6,5×4,7 см. На широком крани-
альном крае лопатки «б» возле бугра вырезаны 
15 глубоких поперечных линий. Эти пять лопаток, 
поставленных своими узкими каудальными конца-
ми вниз и гребнями наружу, были размещены по 
кругу с наклоном от его центра таким образом, что 
образовывали «объемную чашу». Расстояние 
между лопатками «б» и «в» в юго-западной части 
сооружения достаточно большое — около полу-
метра, что нарушало симметрию круга. Помимо 
лопаток в конструкцию входили крупный обломок 
большой берцовой кости мамонта длиной 47 см, 
который располагался под наклоном 45° и «как бы 
подпирал» с наружной стороны лопатку «б» у ее 

Рис. 9. Стоянка Елисеевичи 1. План участка на границе между раскопом № 2 1936 г. (южная часть) (квадраты 38а, 39а, 
45) и раскопом 1935 г. (квадрат 1). Плоские кости мамонта, установленные вертикально по кругу, и скопление костей по 
его середине с «чурингой» (по: [Левенок 1936: 5])
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конца, расположенного ближе к лопатке «в», а так-
же массивный продолговатый камень-валун длиной 
30 см, заполнявший пространство между лопатка-
ми «г» и «д». Образовывавшие круг лопатки имели 
разный наклон. Лопатка «б» стояла почти верти-
кально, ее наклон составлял 85°, наклон лопаток 
«а» и «д» — 60°, а «в» — 35°. При этом верхние 
части лопаток «а» и «д» опирались на крупный 
горизонтально положенный бивень мамонта. Таким 

Рис. 10. Стоянка Елисеевичи 1. Раскоп № 3 1946 г.: 1 — распределение кремневых изделий; 2 — расположение объектов 
культурного слоя; 3 — распределение фаунистических остатков (по: [Левенок 1946])

образом, лопатки «б», «а», «д» и «г» образовывали 
крутой борт чаши, на который приходилось почти 
3/4 ее окружности, в то время как борт, создаваемый 
лопаткой «в», примыкавшей к свободному от ко-
стей пространству, был значительно более пологим. 
К.М. Поликарпович считал, что для установки 
каждой лопатки древние люди делали в земле 
углубление и помещали ее туда концом вниз на 
глубину до 1/3 ее длины, а для поддержания с на-
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ружной стороны использовали упоры. По-види
мому, основанием для такого предположения стало 
присутствие с наружной стороны лопатки «а» об-
ломка небольшой тонкой кости, располагавшегося 
под углом к ней [Поликарпович 1968: 68]. Однако 
имеющиеся в полевых документах свидетельства 
(находки костей песца, фрагментов небольших 
трубчатых костей, крупных кремневых пластин 
в вертикальном положении в прибортовой части 
«круга», наличие прослойки лесса с мелким антро-
погенным заполнителем мощностью до 10 см 
между обращенными наружу поверхностями ло-
паток и стерильной толщей лесса, залегающего под 
нижней границей культурного слоя, присутствие 
зольно-углистой массы на дне чаши «круга») ука-
зывают скорее на то, что до сооружения «круга» на 
его месте существовала небольшая, но достаточно 
глубокая западина или яма, по бортам которой 
и устанавливались лопатки. Ее поверхность была 
маркирована культурным слоем.

Наличие такой западины должно было заметно 
облегчить древним обитателям стоянки процесс 
сооружения чашеобразной конструкции из лопаток 
мамонта. С южной стороны к ней прилегал участок 
горизонтально лежащего культурного слоя мощно-
стью 30–35 см, насыщенного большим количеством 
кремней и костных остатков (рис. 10, 1). Особенно 
много кремневых изделий было зафиксировано 
в верхней части слоя. Из опубликованных К.М. По-
ликарповичем данных следует, что культурный 
слой перекрывал сооружение из лопаток. Он пишет, 
что «в верхней части культурного слоя над этим 
сооружением залегали 16 обрубленных бивней 
мамонта длиной от 0,5 до 1,0 м, причем в северной 
части квадрата 30 пять бивней лежали параллель-
но друг другу». И далее: «Ниже бивней почти на 
одинаковой глубине появились верхние части ло-
паток мамонта, их было пять» [Поликарпович 1968: 
67]. С северо-запада к сооружению из лопаток 
мамонта примыкал участок, который К.М. Поли-
карпович назвал «очажное скопление» (рис. 10, 2). 
Над ним, как и над «кругом из лопаток мамонта», 
располагалась группа из десятка бивней мамонта. 
Очажный слой содержал большое количество кост-
ного угля, золы, множество необожженных облом-
ков костей, кремневых изделий, немногочисленные 

поделки из кости [Поликарпович 1968: 46]. По 
краям очажного пятна находились вертикально 
установленные крупные кости мамонтов (рис. 10, 3). 
У восточного края «зольника» на квадрате 25 были 
врыты две наполовину обломанные тазовые кости, 
с южной и западной сторон квадрата вертикально 
установлены еще две целые крупные тазовые кости 
мамонта. Для их фиксации в вертикальном поло-
жении на восточной и южной сторонах очажного 
слоя использовались подпорки из крупных трубча-
тых костей мамонта [Поликарпович 1968: 66].

Анализ дневника В.П. Левенка показывает, что 
помимо тазовых костей при сооружении конструк-
ции использовали также три черепа мамонта 
(рис. 10, 3). Они находились в южном, западном 
и восточном углах квадрата 25. Два из них были 
уложены на поверхность уже существовавшего 
очажного слоя, а третий, располагавшийся с вос-
точной стороны, установлен до образования здесь 
очажного слоя, причем в вертикальном положении 
альвеолами вниз (рис. 11, 3). По форме и размерам 
эта конструкция из тазовых костей и черепов по-
вторяет конструкцию в виде «круга» из лопаток 
мамонтов. Единственное существенное отличие — 
присутствие внутри него выдержанного по площа-
ди мощного очажного слоя. Применительно к этой 
конструкции К.М. Поликарпович иногда употреб
лял термин «очаг» [Поликарпович 1968: 46, 68]. 
Знакомство с полевыми чертежами В.П. Левенка 
убеждает, что использование такого термина 
обоснованно. Зарисовки поперечных разрезов 
очажного слоя позволяют локализовать в централь-
ной части квадрата 25, ближе к его северному углу, 
характерную очажную линзу. Очаг имел блюдо
образную подокруглую форму (60×80 см), в цент
ральной части его глубина достигала 18–19 см. 
В направлении от центра к краям мощность золь-
ной массы постепенно уменьшалась и выклинива-
лась (рис. 11, 2, 3). Под основанием очажного слоя 
в отдельных местах отмечено присутствие «пятен 
желтого прокаленного лесса», мощность которого 
в месте расположения очага самая большая — до-
стигает 7 см (рис. 11, 1). Помимо этого, характер 
разреза очага в направлении северо-запад — юго-
восток, а также наличие под ним, вероятно, двух 
уровней прокаленного желтого лесса позволяет 
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Рис. 11. Стоянка Елисеевичи 1, 1946 г.: разрезы очажного пятна в квадрате 25 (по: [Левенок 1946])

предположить довольно длительное функциони-
рование очага. А значит, в истории использования 
данного участка центральной части поселения 
может быть выделено по крайней мере три основ-
ных продолжительных и разорванных во времени 
эпизода: первый — образование культурного слоя, 
предшествовавшего сооружению «круга», вто-
рой — сооружение «круга» и конструкции из че-
репов и костей с очагом, третий — образование 
перекрывающего «круг» мощного культурного 
слоя.

Таким образом, анализ неизвестных ранее до-
кументов о раскопках верхнепалеолитической 
стоянки Елисеевичи 1, проводившихся в 1930-х 

и 1940-х годах, показал, что центральная часть по-
селения имела сложную структуру. Часть ее объ-
ектов, несомненно, создавалась древними оби
тателями в то время, когда система крупных по-
лигональных мерзлотных трещин на площади 
стояночного мыса себя уже проявила. На этом 
участке представлены три основных типа конструк-
ций. Два из них не имеют аналогов в палеолите 
Среднего Поднепровья — это крупные блюдо
образные ямы с ямами меньших размеров на дне, 
в которых были захоронены экстраординарные 
объекты (останки ребенка, женская статуэтка, чу-
ринги, череп собаки) и по их краям помещены 
черепа мамонтов, а также круговые и линейные 
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выкладки из вертикально расположенных плоских 
костей мамонтов и связанные с ними небольшие 
кладиковые ямки с предметами искусства малых 
форм. Другой тип — линейные намеренные вы-

кладки из вкопанных альвеолами вниз черепов 
мамонтов и крупных костей мамонтов — находит 
прямые аналогии среди многочисленных жилищ 
аносовско-мезинского типа этого региона.
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